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Abstract How did Adolf Hitler's demagogy manage to
influence so many people for so long? This question has
occupied both researchers and laymen ever since Hitler star-
ted to dominate the political scene during the early twenties.
His success seems almost paradoxical for us today, now that
in posterity we see him as a very dangerous, although in
many ways quite ridiculous politician, whom was still able to
gather the masses behind him when relying to a large extent
on just the spoken word. How can we explain that such a
person can lead a fairly sophisticated country from a bud-
ding, if chaotic democracy, to an extreme dictatorship in just

a few short years?
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Hitler som radiotalare

Hur kunde det handa att Adolf Hitler med sin demagogi lyckades paverka
mycket stora befolkningsgrupper under lang tid? Fragan har sysselsatt
bade lekman och forskare @nda sedan han bérjade dominera den politiska
scenen tidigt pa 1920-talet under en tid av stora kriser. Hitlers framgangar
ter sig ndrmast paradoxala for vi har idag svart att férstd hur denne i
eftervarldens 6gon bade livsfarlige och i viss man l6jevackande politiker
kunde samla massorna bakom sig, i stor utstrackning med hjalp av det
talade ordet. Hur ska man forklara att en person som Adolf Hitler pa
nagra fa ar kunde leda ett i manga avseenden sofistikerat land fran en

spirande, om an kaotisk, demokrati till den mest extrema diktaturen?

jilva den sociala och politiska situationen under tjugotalet maste givetvis ses

som gynnsam fér en demagog. Det var orostider, ménga levde i fattigdom

och arbetsloshet, Versaillesfreden hade undergrivt den nationella identiteten
och sjdlvkinslan. Weimarrepubliken, den tid som f6ljde pa forsta virldskriget och
som strackte sig till Hitlers maktovertagande 1933, var i Tyskland i allra hogsta grad
en tid av kriser bade nir det giller arbetsloshet, ekonomiskt forfall och sociala oro-
ligheter.

Men Weimarrepubliken var ocksé en politiskt synnerligen vital tid dar stora
massméten inte var ovanliga och ddr det fanns en stark polarisering mellan de ideo-
logiska inriktningarna pa hoger- och vinsterkanten. Man bor ocksd komma ihag att
det forutom tidningar till en borjan inte fanns négra andra medier 4n det talade

ordet att tillga for att sprida ideologiska budskap, varfor en driven talare hade goda
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chanser att gora sig hord. Landet var splittrat och osikerheten om framtiden stor.
Som Max Weber har pdpekat framkallar kriser behovet av karismatiska ledare.' Hit-
ler motsvarade for ménga just detta behov och han forvaltade rollen med stor
emfas. Nir sedan nazisterna hade tagit makten fick hans retoriska aktivism hjilp av
dels politiska framgangar, som bekdmpningen av arbetslosheten och ett allmint
forbattrat ekonomiskt lige, dels, och framfoér allt, av en omfattande censur- och
valdsapparat. Den tyske retorikforskaren Walter Jens ssmmanfattade detta samband
pa foljande sitt: "Hinter Hitlers Rhetorik stand Peitsche und Pistole. Es konnte ja
keiner dagegen reden /.../ Seine Rhetorik war gewalttitig im wortlichen Sinne”
(Bakom Hitlers retorik stod piska och pistol. Ingen kunde ju gora invindningar /.../
Hans retorik var i bokstavlig mening vdldsam).?

Fram till Machtiibernahme hade Hitler emellertid inga eller fa vldsmedel att till-
g, varfor hans retoriska karriir just tiden fram till 1933 ér sirskilt intressant att
undersoka. Det dr helt enkelt anmiarkningsvirt att en person som till en borjan sak-
nade pengar, bildning, inflytelserika vanner och egentlig politisk férankring, kort
sagt och for att anknyta till Bourdieu, en person utan vare sig ekonomiskt, kultu-
rellt, socialt eller politiskt kapital, inom négra fa ar kunde tillskansa sig en betydan-
de maktposition. Beddmningen i de kritiska Hitlerbiografierna dr narmast enhillig
att det var hans retoriska formédga som gjorde att han snabbt utségs till ledare.’ Dar-
med skulle hans retoriska kapital initialt ha vdgt upp samtliga ovriga till-

kortakommanden. Hur gick detta till?

Den bild som har spridits av Hitler efter Andra virldskriget 4r i huvudsak den av en
skrikande, fanatisk, 16jligt gestikulerande diktator. Hans retorik har effektfullt och
med dripande ironi karikerats av Charlie Chaplin i filmen "The Great Dictator”
fran 1940. Men bilden stirks ocksa av de fataliga filmdokumenten av talaren Hitler.*
Utifrén dessa ofta korta klipp, tagna i situationer dér Hitler talar inf6r stora ménni-
skomassor och for det mesta framstdr som hysterisk, 4r det idag nirmast omojligt
att forestilla sig hans dragningskraft.

Aven manga av samtidens kritiska bedémare sdg i honom enbart en primitiv och
skrikig pratmakare.” Samtidigt fanns det i samtida intellektuella kretsar ocksd en
tydlig dragning till hans framtoning som talare. Thomas Mann talar 1939 om
sin”angewiderte Bewunderung” (dcklade beundran) f6r talaren Hitler. Ernst Bloch
kallar Hitler for en ”zweifellos machtige suggestive Natur” (utan tvivel maktig sug-

1 Max Weber, Ekonomi och sambhiille. Forstdendesociologins grunder, 3 (Lund: Argos, 1987), s.
202f.

2 Cit. efter Alexander Kirchner, Hitler — ”der Verfiihrer”, i: Josef Kopperschmidt (Hrsg.),
Hitler der Redner (Miinchen: Wilhelm Fink Verlag, 2003), s. 178 (samtliga citat frin tyskan
Oversatt av forf.).

3 Se speciellt Joachim Fest, Hitler: eine Biographie (Frankfurt/M: Ullstein, 1976), Ian
Kershaw, Hitler. 1889-1936 Hubris (London: Penguin Books, 1998) och Ian Kershaw, Hitler.
1936-1945 Nemesis (London: Penguin Books, 2000).

Se t.ex. www.wochenschau-archiv.de/

5 Othmar Plockinger, ”Der Redner Hitler im Urteil seiner Zeitgenossen”, i: Kopperschmidt,

Hitler der Redner.
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gestiv naturbegdvning).® Sprékvetaren Victor Klemperer citerar till och med en jud-
isk bekant, ”en reflekterande, skeptisk och fullstindigt oromantisk minniska”, som
sd sent som 1944 gav foljande minnesbild: ”I borjan, nir ingen dnnu ens hade hort
talas om honom i norra Tyskland, horde jag honom vid upprepade tillfillen tala i
Miinchen. Ingen kunde motstd honom. Inte jag heller. Man kan inte motstd
honom”.

Bland Hitlers anhdngare var beundran uppenbarligen total. Det rader séledes en
péfallande diskrepans mellan & ena sidan rationellt inriktade bedomare av Hitlers
tal vars kommentarer handlar om férdomanden och forlojliganden och, & den
andra, den samtida uppskattningen av hans retoriska formagor och karisma. Det
verkar som om eftervirldens intellektuella iakttagare och kronikorer velat fokusera
enbart pd de ndrmast patologiska dragen i Hitlers stil, troligen for att inte ge honom
nagot som helst positivt eftermaile i historieskrivningen. Men om man vill forsta
demagogins mekanismer ricker det inte att fordoma och forkasta hans manipula-
tion, propaganda, “Volksverhetzung” eller hur man nu vill beteckna retorikens
morka sidor. En demonisering av Hitler gor honom samtidigt till magiker, till en
trollkarl som p4 ett till synes obegripligt sitt satte publikens eget tinkande och vilja
ur spel. Att ta Hitler pé allvar som retoriker genom en kritisk analys bér didremot
gora honom mera begriplig. Den risk man loper genom en koncentration pa Hitlers
retoriska framgdngar dr att dd i viss man overta nazisternas (och Hitlers egen)
“Fithrer”- centrerade historiesyn. Men denna risk fir uppvigas av den mojlighet till
djupare insikter i demagogins mekanismer som en analys av Hitlers retorik kan
bidra till.

Hitlers framgéngar maste sjilvklart tolkas utifran den samtida situation och den
doxa som fanns i breda skikt av befolkningen, och dé langtifrén bara i de ligre skik-
ten. Doxan pa 20-talet omfattade en utbredd antisemitism dér Hitler kunde anvin-
da judarna som den gemensamma fienden. Men det som i grunden bar hans bud-
skap var mangas lingtan efter ett slut p& depression och “oordning”, ett behov av
en positiv identitet och landets utveckling. Hitler bekriftade i sina tal gdng pa gang
béde fordomar och behov, och han gjorde det pé ett sitt som fick folk att lyssna. Det
dr dessa siitt, hans attityd till publiken som star i fokus fér denna studie som utgir
ifran att vare sig satirer eller demoniserande efterhandskonstruktioner dr nigon
verklig hjdlp om man vill forsoka forsta Hitlers inflytande.

Fragan som stills har 4r alltsd hur man utifrdn samtida killor, i synnerhet origi-
nalinspelningar, skulle kunna nd storre insikt i Hitlers forméga att 6vertyga och
overtala. Det ror sig givetvis inte om ett forsok att rehabilitera honom i ndgon posi-
tiv mening utan syftet ar att sd 1dngt mojligt rekonstruera det intryck han skapade,

for att kartldgga ndgra av demagogins mekanismer.

6 Citerade i Josef Kopperschmidt, ”War Hitler ein grosser Redner? Ein redekritischer Ver-
such,” i: Kopperschmidt, Hitler der Redner, s. 187ff.

7 Victor Klemperer, LTI. Tredje rikets sprik. En filologs anteckningsbok (Goteborg: Glinta,
1975/2000), s. 86.
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Killor och forskning

Vad finns d att tillgd nir det giller originalkéllor? Hitlers egen bok, Mein Kampf, ir
givetvis en killa for kunskap om hans ideologiska instillning, men dar finns ocksa
en rad kommentarer om hur han s&g pé virdet av retorik och det talade ordet. Det
ar hir han uttalar sig om ”Die Zauberkraft des gesprochenen Wortes” (det talade
ordets trollkraft).’ Utskrifter av hans tal och andra uttalanden 4r omsorgsfullt doku-
menterade och kommenterade: Hitler. Simtliche Aufzeichnungen 1905-1924, utgivna
1980 av Eberhard Jickel och Axel Kuhn omfattar drygt 1300 sidor. Adolf Hitler.
Reden, Schriften, Anordnungen. Februar 1925 bis Januar 1933, utgivna mellan 1991
och 2003 av Institut fiir Zeitgeschichte (Miinchen) utgér 13 band pd sammanlagt ca
4700 sidor plus ett registerband och fyra band pd sammanlagt ca 1600 sidor som
aterger processen mot Hitler 1924. Dirutdver publicerade historikern Max Doma-
rus 1962 tvd band Hitler. Reden und proklamationen 1932-1945 pa vardera ndstan
1000 sidor som innehéller kommenterade tal och proklamationer vilka Domarus
sjalv samlade in fran och med 1932. Domarus var siledes en samtida kritisk iakt-
tagare som ger vittnesbord inte bara om situationen och stimningen under dessa ar
utan som sjilv horde Hitler och talade med ménniskor om hans inflytande. Som
“intresserad och noggrann” dhorare studerade han talens enskilda faser och publi-
kens reaktioner.’

Av detta originalmaterial framgar alltsa att Hitlers retoriska praktik och verk-
samhet var synnerligen omfangsrik. Utover det skriftliga materialet finns en rad
bilddokument, dels kortare glimtar i Wochenschau-klipp, dels Leni Riefenstahls fil-
mer som dterger tal eller delar av tal. Det verkar emellertid endast finnas en handfull
filminspelningar av hela, och dven da endast kortare, framtridanden. Den forsta ér
fran ett massmote den 10 februari 1933 med ett halvtimmeslangt anforande av Hit-
ler."” Ddremot finns ménga rena ljudupptagningar av hela och ocksé lénga tal. Det
som 4r speciellt viktigt f6r denna studie 4r de audiodokument och andra uppgifter
om hans radiotal som dr samlade i Deutsches Rundfunkarchiv (DRA) i Wiesbaden/
Frankfurt. Mer om detta senare.

Forskningslitteraturen kring Adolf Hitler 4r numera mycket omfattande. Bide
hans politik, idéer, privatliv och dven framtridanden som talare har belysts fran
ménga olika vinklar." Speciellt viktigt d4r Ian Kershaws omfattande biografi som
lagger stor vikt pa Hitlers retoriska praktik.” Med tanke pa killmaterialets enorma
omfing finns dock 4n sa linge relativt fa analyser av Hitlers tal. Talen har givetvis, i
viss man, studerats som killor for hans idévirld, propagandaverksamhet och poli-
tiska praktik. Sprékvetenskapliga studier finns i begrinsad omfattning.” Kritiska

8  Mein Kampf,s. 110

9 Max Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen 1932-1945: kommentiert von einem Zeit-
genossen, Bd 1 (Wiirzburg, 1962), s. 1.

10 Katja Protte, “Hitler als Redner in Fotografie und Film,” i: Kopperschmidt, Hitler der Red-
ner, s. 250. Protte namner ytterligare ett lingre tal samt de sex mera utférliga framforan-
den som filmades av Leni Riefenstahl.

11 For en genomgéng av aktuell forskning se ”Themenbereich I: Hitler der Redner: Ergebnis-
se und Defizite der bisherigen Forschung”, i: Kopperschmidt, Hitler der Redner.

12 Kershaw, Hitler. 1889-1936 Hubris och Kershaw, Hitler. 1936-1945 Nemesis.

13 Forskningsldget dr utforligt kommenterat i flera av bidragen i Kopperschmidt, Hitler der
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retorikanalyser av talens innehdll, stil, uppbyggnad och framforandet ar dock
mycket fataliga."

Det relativt svaga forskningsintresse fran retorikhdll kan forefalla anmérknings-
virt eftersom det som sagt foreligger ca 10 000 tdttryckta sidor med texter, tal och
proklamationer fran 1905 till 1945, forsedda med utférliga kommentarer om nir,
var, hur och infér vilka grupper. Det kan ocksa forvana eftersom den politiska och
biografiska forskningen verkar dverens om att just hans talekonst var ett av de
tyngsta skilen till hans framgéngar. Johannes G. Pankau, som har kartlagt de ling-
vistiskt orienterade forskningsresultaten, menar att en analys av enbart textmateri-
alet inte kan resultera i annat 4n ytliga insikter om upprepningar, superlativ, pleo-
nasmer, sifferexercis etc. Han menar att den sprakvetenskapliga forskningen av Hit-
lers retorik, som fér det mesta har nojt sig med textanalys, inte har nétt fram till
annat dn ganska blygsamma resultat. Pankau framhiver istillet vikten av kultur-
historiskt och masspsykologiskt inriktad forskning som fokuserar pa ”orgiastiska”
drag i talens framféranden och iscensittning, samt till forskning om visuella och
teatrala element i massmotenas utformning, en aspekt som ocksd har fatt stort
utrymme i biografier och annan forskning om nazipropagandan.”

Ett skil for retorikforskningens relativa ovilja att befatta sig med Hitlers tal kan
vara att dmnet fortfarande uppenbarligen ér brannbart. For att citera Berthold
Brecht (1955): ”Der Schof$ ist fruchtbar noch, aus dem das kroch” (Det skéte ur vil-
ket detta krop dr dnnu fruktsamt). Det finns dn idag alltfor ménga som ser Hitler
som en forebild och som ér fascinerade av hans propaganda. Aven en aldrig s8 kri-
tisk analys av talen kan givetvis i vérsta fall spela dessa krafter i handerna, likasa
publicerandet av originaltalen. Arkiven ger tillgdng till nazimaterial forst efter
noggrann prévning av forskningssyfte och publiceringsform. Till och med informa-
tion om vad som overhuvudtaget finns kvar av nazipropagandan lamnas ogérna.'
Att da som forskare ge sig in i och presentera material r givetvis inte oproblema-
tiskt, men ocksé oundgingligt om man vill pavisa dess persuasiva mekanismer.

Det diskuterades redan i samtiden att effekten av Hitlers tal bor bedomas utifran
fler faktorer 4n den historiska situationen eller talens strukturella element. Den
samtida kritiske iakttagaren Konrad Heiden menade att det behdvdes en beredskap

hos publiken att anta Hitlers ideologiska erbjudanden och att dessa gav losningen

Redner, ddr det ocksé finns flera nya analyser av enskilda tal av Hitler.

14 Undantag dr Reginald H. Phelps, “Hitlers grundlegende Rede iiber den Antisemitismus,” i:
Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 16 (1968), s. 390-420; Detlef Grieswelle, Propaganda der
Friedlosigkeit: eine Studie zu Hitlers Rhetorik, 1920-1933 (Stuttgart: Ferdinand Enke Ver-
lag, 1972); Ulrich Ulonska, Suggestion der Glaubwiirdigkeit. Untersuchungen zu Hitlers rhe-
torischer Selbstdarstellung zwischen 1920 und 1933 (Ammersbek bei Hamburg: Verl. an der
Lottbek Jensen, 1990) och Martin Reisigl, "Rede als Vollzugsmeldung an die (deutsche)
Geschichte. Hitler auf dem Wiener Heldenplatz,” i: Kopperschmidt, Hitler der Redner.

15 Johannes G. Pankau, "Hitlers Rede, Ergebnisse und Probleme,” i: Kopperschmidt, Hitler
der Redner, s. 58 f. Om estetiseringen av propagandan se ocksa t.ex. Karlsson, Ingemar &
Arne Ruth, Sambhillet som teater. Estetik och politik i Tredje riket (Stockholm: Liber, 1983).

16 Deutsches Radioarkiv (DRA) vigrade till en bérjan att limna nagon som helst informa-
tion om sina samlingar av nazi-propaganda vare sig per mail eller ens per telefon, pa
grund av dmnets “brisans”.
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pa ett traingande problem. Heiden menar att Hitlers retorik uppfyllde ett behov hos
manga att fa ge sig hin &t ett otvetydigt och enkelt politiskt perspektiv. En annan
aspekt var att dhorarna uppfattade Hitlers tal som underhéllande och angendma.”
En i sammanhanget intressant omstidndighet 4r att nazisterna var forst pd den tyska
politiska scenen med att ta intrdde vid sina offentliga tillstallningar, vilket givetvis
innebar att publiken forvintade sig att fa valuta f6r pengarna — att bli underhallna
och upplyfta.”

Utan tvekan byggde Hitlers framgéngar pd en kombination av sociala/politiska
omstiandigheter, teatrala iscensittningar och hans retoriska forméga. Det talade
ordet var sjdlvklart inte enda huvudskilet till hans politiska framgangar. Som Ker-
shaw och andra har utvecklat i detalj hade han efterhand uppbackning av ménga
starka grupper. Men dessa politiska och ekonomiska krafter insdg just hans formaga
att nd ut till ’massorna” med hjilp av talet och ddrmed vilken nytta de kunde ha av
hans begavning.

En del av denna begavning handlade om en kinsla for kairos, att komma med
ritt ord vid ratt tidpunkt och genomfora uppgiften med energi och utan att tveka.
I en annan tid hade Hitler kanske bara férsvunnit som en pratmakare bland andra,
och det tog de facto mer 4n tio r f6r honom frén de forsta politiska framtridanden
till att fa makten i riksdagen. Men just da, under 20-talet, i en ldngvarig krissituation
var behovet av en stark ledare mycket pataglig. Det talade ordets effekt ligger givet-
vis inte bara i spréket utan hos hela talarpersonligheten, det som med en vag men
bestickande term kallas for karisma. I Hitlers fall tillkom darutéver ett omsorgsfullt
arbete med actio, sjilva framférandet och framfor allt pronuntiatio, det vill siga
rosten och uttalet. En fraga i denna studie 4r om man utifran Hitler’s rost skulle
kunna dra nagra slutsatser om hans effekt pd ménniskor. Denna infallsvinkel kan
verka ldngsokt med tanke pé att just rosten i de flesta inspelningarna av Hitlers tal
idag uppfattas som motbjudande. Men vid nirmare eftertanke kan Hitler inte ha
forcerat sin rost pa ett dven for publiken péafrestande sitt under hela sina ldnga tal.
Det bor ha funnits ldgen av vila och behagligt tilltal. Den talhandling som i klassisk
retorik kallas for delectare, detta att behaga publiken, bor inte bara ha manifesterats
i ord utan ocksd i kroppsspraket och rosten. Vad i en talares uppférande som
bedoms som behagligt dr givetvis svért att bedoma dé olika publiker har olika behov
av tilltal. Men just rosten dr ett mycket starkt medel att vicka tillit och vilvilja hos
publiken eftersom den ndr fram till publikens kénslor till och med innan innehallet
i ett budskap blir klart. Cicero menade att rosten har stor betydelse for talarens tro-
virdighet. Man bor kunna avlisa bara av tonfallet vad talaren vill siga, respektive
vad han verkligen "vill”."” A andra sidan kan rosten sinka trovirdigheten om den
inte dr anpassad till publikens behov. Att skrika forknippades redan i antiken med
demagogi och bedomdes generellt som franstotande.” I det ljuset forefaller Hitlers

17 Ulrich Nill, "Reden wie Lustmorde”. Hitler-Biografen tiber Hitler als Redner,” i: Kopper-
schmidt, Hitler der Redner, , s. 35f.

18 Nill, ’Reden wie Lustmorde”, s. 32.

19 De Oratore 3, 215-216.

20 Karl-Heinz Gottert, Geschichte der Stimme (Miinchen: Fink, 1998), s. 64f.
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”skrikiga” stil som svérbegriplig — om den inte balanserades genom variation och
strategisk rytmisering. Gottert menar att Hitlers utbrott ocksd var ett slags sjalv-
suggestion, att han stegrade sig in i en ndrmast hysterisk stimning for att 6vertyga
inte minst sig sjilv.”' Hans sekreterare beréttar att han dikterade sina tal med samma
tonvariation som han sedan tillimpade infor publiken, inklusive utbrott och konst-
pauser.”

Vi har som sagt endast ett fital filminspelningar av Hitlers framtridanden. Vad
som dédremot finns i riklig omfattning dr radiomaterial, som dock hittills har utnytt-
jats mycket lite i retorikforskningen.” Om man vill bedéma en rost i historiska
audiodokument uppstér givetvis bade tekniska och rosthistoriska fragetecken. Tek-
niken kan ha forvringt rosten och vi vet mycket lite om hur talare brukade lata for
4ttio ar sedan. A andra sidan har vi nir det giller Hitler olika slags inspelningar, frin
offentliga stormoten, dir han av naturliga skil hade ett storre utspel, 6ver tal héllen
enbart infor mikrofon till den privata rosten i ett konfidentiellt samtal. Det gar sale-
des i varje fall att bedoma pé vilket sitt Hitler varierade rosten i olika situationer.

I det foljande ska de tal som producerades direkt f6r mikrofon, utan publik, ana-
lyseras, med avseende pa framfor allt rostbehandlingen. Men forst en kort blick pa
Hitlers egen instillning till det talade ordets betydelse f6r politiken och f6ér hans

egna maktstravanden.

Hitlers vig till retoriken

Hitler har ofta beskrivits som mentalt stérd, psykopat, fanatisk, en enstoring och
hinsynslos maktminniska. Han hade dverminniskofantasier, storhetsvansinne
och en uppenbart fundamental brist pd empati. Men att avfirda honom som enbart
galning hjilper som sagt inte en forstdelse av hans inflytande. Hitler var i sjdlva ver-
ket 14ngt ifrdn ointelligent, han hade en stark intuition for stimningar och gruppers
behov av ledarskap och en uppenbar kunskap om iscensittningars betydelse for en
ideologis framgdng. Han hade ocksa en sprakkinsla som mojliggjorde en varierad
anpassning till olika grupper och situationer. Dirtill kom, inte oviktigt i retoriska
sammanhang, ett formidabelt minne och en rost som bar och kunde varieras 6ver
flera timmars tal. Minnet trainade han medvetet pa ett tidigt stadium. Han la sig
vinn om att kunna repetera namn, detaljer och siffror f6r att kunna imponera pa
publiken och inte minst pa tekniska och militdra experter.”

Nir Hitler borjade sin politiska karridr hade han i princip tva uttryckssitt att
vilja pé: det skrivna och det talade ordet. Nir man granskar de tidigaste fragmenten

och skrifter av Hitler som finns dokumenterade kan man se att han hade en hyfsat

21 Géttert, Geschichte der Stimme, s. 438

22 Cornelius Schnauber, Wie Hitler sprach und schrieb: zur Psychologie und Prosodik der
faschistischen Rhetorik (Frankfurt: Athendum, 1972), s. 8f

23 Undantag dr Schnauber, Wie Hitler sprach und schrieb som jag aterkommer till, och Hans
Rainer Beck, “Rede als Integrationserlebnis. Der Topos”Volksgemeinschaft” - persuasive
Wirksamkeit und historische Dimension,” i: Kopperschmidt, Hitler der Redner.

24 Se t.ex. Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 8ff

25 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 44f
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god sprékkinsla, uttryckte sig tydligt och f6r det mesta auktoritativt. Hir forekom-
mer dven ndgra poetiska texter, knappt medelmattiga de heller, men inte helt utan
stilkdnsla.” Inte heller Mein Kampfir direkt illa skriven (det dr visserligen omtvistad
hur mycket av texten som 4r hans ord och hur mycket den har bearbetats av andra)
om man nu hir skulle bortse fran det illa tinkta och demagogiska innehallet. Under
en tid efter Forsta virldskriget dd Hitler tycks ha varit allmint desorienterad stod
hans val mellan att vilja bli malare eller poet. Han verkar dock ha varit medveten
om att han inte var bra pa vare sig det ena eller det andra. Han skrev séledes “poesi”
redan som tondring och hade ambitionen att bli en konstnar, pa ett eller annat sitt,
som mélare, arkitekt eller forfattare. Han hade bl.a. en idé att skriva en opera, i Wag-
ners stil. Dértill laste han mycket, speciellt under de fem dren mellan 1908 och 1913
dé han dgnade sig &t bohemliv i Wien.”

Han var tidigt djupt fascinerad av folktalare. En bokbaserad film verkar ha gjort
speciellt stort intryck: Bernhard Kellermanns "Der Tunnel”. Det rér sig om en uto-
pisk roman som skildrar ett tunnelbygge under Atlanten mellan Europa och USA.
Max Domarus menar att Hitler inte bara var fascinerad av folktalarna och agitato-
rerna som upptrider i filmen utan att sjilva spréket i boken gjorde djupt intryck
och att det gar att dterfinna Kellermanns forkirlek for superlativ i Hitlers tal och
skrifter.”® Utan att behova ge en enda bok ¢verdriven stor betydelse for Hitlers
sprakliga egenheter kan man konstatera att ett genomgaende drag i hans retorik var
att stindigt anvdnda sig av hyperboler. Schnauber kallar dessa for sprakligt/emo-
tionella avreaktioner, att jimforas med svordomar. Han menar att framfor allt smi-
delser var ett f6r Hitler specifikt 6verdriftsgrepp.”

Till retoriken kom Hitler pa allvar under militirtjanstgoringen kort efter forsta
virldskriget, dar han fick sin egentliga retoriska skolning och praktiska erfarenhet.
I den kaotiska efterkrigstiden etablerades av den bayerska militdren (Reichswehr) ett
“nyhetsdepartement” dir trupperna skulle uppfostras i en “korrekt” antibolsje-
vistisk, nationalistisk anda. Dir gavs talarkurser som skulle utbilda limpliga perso-
ner till propagandister (Propagandaleute) som skulle sprida “korrekta” patriotiska
idéer till soldaterna. Hitler blev handplockad till denna grupp och genomgick en
”antibolsjevistiskt” instruktionskurs mellan den 5 och 12 juni 1919. Hitler blev
uppmairksammad som en talarbegdvning och avancerade snabbt till instruktor. Han
gick helhjdrtat in for uppgiften. Som Ian Kershaw kommenterar hade han har for
forsta gangen i sitt liv hittat ndgonting som gav honom odelad framgéng. Nastan av
en slump hade han snubblat 6ver sin egentliga talang, den retoriska.” Hitler blev
sedan fullt ut medveten om det talade ordets makt, som han uttrycker det sjilv i
Mein Kampf:

Jag bérjade arbeta med liv och lust. Hir hade jag med ens mojligheten att fi

26 Se dokumenten i Eberhard Jickel & Axel Kuhn, Hitler. Siimtliche Aufzeichnungen 1905-
1924 (Stuttgart: Deutsche Verlagsanstalt, 1980).

27 Kershaw, Hitler. 1889-1936 Hubris, s. 39ff

28 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 44

29 Schnauber, Wie Hitler sprach und schrieb, s. 121

30 Kershaw, Hitler. 1889-1936 Hubris, s. 124
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tala infér ett stérre auditorium; och vad jag hittills alltid, utan att sjilv veta
det, instinktivt tagit f6r givet, intriffade nu: jag kunde “tala”. Min stimma
hade ocksé redan blivit s3 mycket bittre, att jag, dtminstone i de sma man-
skapsmissarna, overallt blev tillrickligt forstidd. Ingen uppgift kunde gora

mig lyckligare 4n denna.”

Hans egentliga karridr som talare borjade pd de méten som holls i NSDAP’s regi i
olhallarna i Miinchen infor en allt storre publik. En héjdpunkt i hans talarkarriir
verkar ha varit hans anféranden under den process som foljde forsoket till stats-
kupp 1923 vilka dven spreds i pressen. Hir verkar han mer ha upptritt som &klagare
dn som atalad. S4 sent som 1936 kommenterade Goebbels euforiskt dessa tal med
att Hitler dir konfronterade ritten med “die durchschlagende Wirkung seiner
hinreissenden Beredsambkeit” (hans hinryckande viltalighets genomtrangande ver-
kan).*

Under valrorelsen 1932 anlitade Hitler en “retoriklarare”, eller snarare talpeda-
gog, skddespelaren Paul Devrient. Hitler hade overanstrangt sin rost och blivit
uppmanad av en likare att anlita professionell hjilp. Hitler tog emot hjilpen
motvilligt eftersom han da sedan linge anség sig vara en naturbegdvning som inte
behovde trinas i talteknik. Enligt Werner Maser, som redigerade Devrients dagbok,
ansdg Hitler ocksa att det kunde skada honom i offentligheten om det blev kint att
han tog lektioner i viltalighet, varfor métena skedde mer eller mindre hemligt.”

Hitler trodde fullt och fast pé det talade ordets, och speciellt det demagogiska
talets, historiska betydelse. I forsta delen av Mein Kampf skriver han:

Den makt, som bragte de stérsta historiska lavinerna av religios eller politisk
art i rullning, var sedan urminnes tider blott det talade ordets trollkraft. I
synnerhet ett folks breda lager faller alltid blott for talets makt. Alla storre
rorelser ir folkrorelser, dr vulkanutbrott av minskliga lidelser och sjilsstrider,
framkallade antingen av nédens grymma gudinna eller av det likt en brand-
fackla bland massan utslungade ordet, och ir icke sockersota utgjutelser av

estetiserande litteratorer och salongshjiltar.

Folksden formar blott en storm av glédande lidelse att omkasta, och upp-

vicka lidelse kan endast den, som bir sidan inom sig.**

Hitler var siledes medveten om betydelsen av att lta en inre overtygelse bara det
sagda — eller att en talare &tminstone bor ge sken av en inre 6vertygelse. Ian Kershaw
refererar ndgra intryck av Hans Frank, den senare generalguvernoren av Polen, som
1920 upplevde Hitler pa f6ljande siitt:

He spoke clearly, in impassioned but not shrill tones, his blue eyes flashing,

occasionally pushing back his hair with his right hand. Frank’s most immedi-

31 Mein Kampf, del 1, s. 199f

32 Plockinger, ”Der Redner Hitler im Urteil seiner Zeitgenossen”, s. 220

33 Werner Maser (hrsg.), Paul Devrient. Mein Schiiler Adolf Hitler. Das Tagebuch seines
Lehrers. (Miinchen: Universitas, 2003), s. 8ff

34 Mein Kampf, del 1,s. 110
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ate feeling was how sincere Hitler was, how the words came from the heart

and were not just a rhetorical device.”

Det intressanta i Franks berittelse 4r hans vittnesbord om att Hitler talade publi-
kens sprak, att han framstod som fullstindigt uppriktig, att han var 6vertygad om
sin sak — och dirmed 6vertygande. Intrycket av uppriktighet var forstas starkt be-
roende av om man delade hans §vertygelse eller ej. Manga verkar ha gjort det fran
borjan och dnnu fler drogs snabbt in i hans pdverkanssfir — inte minst genom
iscensdttningen av massmotena.

I slutet pd ar 1920 hade Hitler talat pa over trettio massmoten med mellan 800
och 2500 dhorare, forutom att han hade talat pd atskilliga interna partiméten. Med-
lemskapen i partiet 6kade snabbt, fran 190 personer januari 1920 till 2000 i slutet
av dret och 3300 i augusti 1921, i stort sett tack vare Hitlers propagandistiska verk-
samhet.”

Ogonvittnesskildringar av Hitlers upptridanden och allminna framtoning ir
mycket motsigelsefulla. Stora delar av den bildade borgerligheten, de kretsar alltsd
som traditionellt dgde tillgang till den politiska och kulturella offentligheten, verkar
ha sett honom som den obildade, skrikige, misslyckade korpralen och malaren. I
den mén man &verhuvudtaget brydde sig underskattade man honom ofta. Men
redan tidigt reagerade dven motstdndarsidan pa hans karismatiska framtoning:
”Fascinationen infor monstret tog vid”.”

Domarus menar att hans inflytande som talare inte bara begrinsades till “14tt-
influerade minniskomassor” utan att inflytelserika enskilda personer ur de mest
betydelsefulla kretsarna i Tyskland péverkades néstan dnnu mer.”

En annan motségelse som rapporteras av manga som horde Hitlers tal var att
man kunde vara djupt imponerad av Hitlers framtridande, men att man, nir man
fick tillgang till samma tal dagen efter i tidningen, inte alls kunde dterskapa denna
kansla. Det skrivna ordet forefoll tomt och ointressant.”

Iscensittandet, den epideiktiska situationen

I den man som Hitler s& smaningom kunde paverka sjéilva scenen, de monumentala

arenorna, sa gjorde han det med stor strategisk och teatralisk medvetenhet. Upp-

tridandena var oftast vil forberedda och fyllde tvd funktioner: att gora intryck pa

offentligheten och att fungera som beloning och morot for partifolket eftersom de

endast arrangerades i distrikt som hade varit sdrskilt framgéngsrika i att virva med-

lemmar. Inte minst bidrog férsamlingarna till NSDAP’s finansiering da besokarna

fick betala en rundlig summa i intride.”

35 Kershaw, Hitler. 1889-1936 Hubris, s. 148

36 Kershaw, Hitler. 1889-1936 Hubris, s. 149

37 Sebastian Haffner, En tysk mans historia: minnen 1914-1933 (Stockholm: Pan, 2005), s. 88.

38 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 1

39 Christoph Sauer, ”Sprachwissenschaftliche Forschung zu Hitler,” i: Kopperschmidt, Hitler
der Redner, s. 110

40 Cit. i Clemens Vollnhals (Hrsg.), Hitler. Reden, Schriften, Anordnungen: Februar 1925 bis

Januar 1933. Bd 1, Die Wiedergriindung der NSDAP Februar 1925-Juni 1926 (Miinchen:
Sauer, 1992), s. XVIf
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Det horde till ritualen att 1ata publiken vinta medan musik, uniformerade upp-
tdg och fanbidrare hojde spanningen. Att “vinta pd Fiithrern” blev som ett stdende
topos som inte minst anvindes i filmatiseringarna, tydligast i Leni Riefenstahls
propagandafilm ”Viljans Triumf”, for att dramatisera upptridandena.”

Att Hitler hade insikter i masspsykologi har ofta papekats. Man antar, men vet
inte egentligen sikert, att han hade list “Psychologie der Masse” av Le Bon frin
1912.” Men vare sig hans insikter hade intellektuellt eller intuitivt ursprung var han
uppenbarligen djupt medveten om massuggestionens mekanismer. Han beskriver
detta sjilv i Mein Kampf diar han med hjilp av en mingd exempel motiverar tala-
rens persuasiva mojligheter med psykologisk kausalitet. Han skriver exempelvis i
kap 6 om betydelsen av att ha en limplig forsamlingslokal och att ligga framtridan-
det vid ritt tidpunkt, ndmligen pa kvillen d& han menade att den intellektuella
motstdndskraften hos publiken hade forsvagats. Hans méalsittning var att "begrinsa
minniskornas fria vilja” (Beeintrichtigung der Willensfreiheit des Menschen) vilket
bist skedde i stora forsamlingar ddr masspsykologiska mekanismer begriansade det
sjalvstdndiga och kritiska tdnkandet:

Detta giller naturligtvis frimst om méten, dit det kommer minniskor med
en motsatt viljeinstillning, vilka nu méste vinnas for en ny uppfattning. Min-
niskans viljekraft syns dnnu pa morgonen och fram 4t dagen resa det kraf-
tigaste motstand mot varje forsok att patvingas en frimmande vilja eller &sikt.
Pi kvillen fogar den sig didremot littare under en starkare viljas behirskande
kraft. I sjilva verket innebir ju varje sidant méte en brottning mellan tvd

motsatta krafter.®

Hitler behovde den direkta kontakten med publiken, att ha kontroll 6ver reaktio-
nerna under talens gang. Men diskussioner med publiken, varken under eller efter
tillstallningarna, forekom aldrig. Det rérde sig om rena demonstrativa tal, inte om
ett deliberativt argumenterande. Talen hade epideiktikens alla drag: de var avsedda
till att skapa emotioner och bifall, att etablera gemenskaper och mojliggora identi-
fikation. De inneholl bade lovord, superlativ och smidelse i rikliga mingder. Talen
var givetvis inte heller avsedda att analyseras. Hitler byggde helt pé stundens magi,
pé de spektakuldra, ndrmast liturgiskt genomarbetade storférsamlingarna.

Han anknét uppenbarligen till en retorisk tradition ddr de stora gesterna ska
overfora innehallet i talet lika mycket som résten och orden. Av de talrika fotogra-
fierna som visar honom som talare framgér att han hade ett mycket teatralt actio.
Paul Devrient, hans retoriklarare kritiserade honom foér det 6verdrivna bruket av
rorelser och gester, varpd Hitler kontrar med att han dven maéste tdnka pa de i pub-
liken som sitter langst bak och inte riktigt hor vad han siger. Da vore det 4ven n6d-
viandigt att dhoraren ser vad talaren sidger och till detta behovdes det stora fysiska
utspel.

41 Se t.ex. Protte, “Hitler als Redner in Fotografie und Film,” s. 250ff
42 Schnauber, Wie Hitler sprach und schrieb, s. 114

43 Mein Kampf, del 2 s. 101; Gottert, Geschichte der Stimme, s. 436
44 1 Maser, Paul Devrient. Mein Schiiler Adolf Hitler, s. 96
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Till iscensédttandet horde ocksd en medveten anpassning till den lokala publiken.
Partiet hade ett nit av informanter som kartlade lokala problem som propagandan
kunde anvinda till nazisternas fordel. Som Hitler sjdlv lar ha uttryckt det: ”Schand-
taten gibt’s iiberall! Das ist die Quelle, aus der man schopfen kann” (Nidingsdad
finns overallt! Det r killan som man kan 6sa ur)®. De lokala ”spionerna” forsig
honom med stoff for sina indignationstal och dirutéver vinnlade han sig om att
anknyta till regionala teman som kunde skapa en kinsla av att han brydde sig om
just denna publiks behov, férhoppningar och problem.

Till skillnad fran den enkelspariga bild man fér av Hitlers framtrddanden via de
kinda filmdokumenten verkar han, enligt flera av biografierna, ha haft en utvecklad
formaga att variera sig, att hitta decorum i olika situationer, att nirmast skadespelar-
aktigt ndrma sig olika publiker. Joachim Fest ndmner sirskilt ett tal som Hitler holl
1932 infér en foretagarforening och som Fest beskriver som ett av de mest impone-
rande exempel pad dennes talarkonst. I strikt mork kostym med ett virldsvant och
samtidigt korrekt upptradande lir han ha anpassat sitt over tvd timmar ldnga fram-
forande mycket vil till publiken, med avseende bdde till pretention, tonlidge och
emfas, menar Fest.*

Hitlers talarstil har betecknats som demonisk och han verkar som sagt ha haft
djupa insikter i en publiks reaktionsmonster. Domarus menar att han satsade pa att
utmatta dhorarna. Han inledde med langrandiga beskrivningar, dndlosa “filosofis-
ka” och historiska betraktelser for att i talets andra del, nér publiken s§ att siga var
mor, “elektrifiera” dem med hjilp av demagogiska slagord och nationalistiska pa-
roller for att fi dem till allt starkare appldder och allt mera okritiska instimman-
den.” I talens forsta del dterkom ofta “partiberittelsen”, partiets drofyllda och fram-
gangsrika kamp. Han borjade oftast sina tal ldngsamt och eftertinksamt, narmast
trékigt docerande for att sa sméningom ansla ett snabbare tempo som sedan girna
eskalerade i ett slags extas. Retorikforskaren Ulrich Ulonska som har undersokt nio
av Hitlers tal mellan 1920 och 1933 menar att dispositionen vanligtvis var tredelad:
en forsta lugn och berittande del dir han soker bygga upp ett fortroende, grundat
pd gemensamma normer och virderingar; andra fasen ddr han malar upp en
hotbild med hitska utfall som vicker ridsla, vrede och dven sorg samt en lingtan
efter en stark ledare; slutligen ”forlosningen” i tredje fasen dir han frammanar en
bittre, etiskt upphojd framtid med sig sjilv som raddare och kollektivt dverjag. Hit-
ler suggererar, menar Ulonska, en till synes fast etisk ram déar han sjilv framstér som
frilsare i ett forklarat skimmer.” En del av hans “suggererade trovirdighet” menar
Ulonska och andra ligger i hans sitt att varva eftertinksamhet med exalterad
expressivitet. Grieswelle menar att hemligheten med Hitlers actio bestér i abrupta
vixlingar fran ett uttrycksfullt allvar med djup och villjudande rost till medryckan-
de hysteri, till crescendon dir rosten sldr over i skrik.” Den dkthet som han lyckas
suggerera i de lugna passagerna firgar sé att siga av sig pd de agitatoriska, hyper-

45 Maser, Paul Devrient. Mein Schiiler Adolf Hitler, s. 91
46 Fest, Hitler: eine Biographie, s. 430

47 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 48f
48 Ulonska, Suggestion der Glaubwiirdigkeit, s. 286ft

49 Grieswelle, Propaganda der Friedlosigkeit, s. 124

— RhetoricaScandinavica 51 - 2009 —



— Mral: Demagogens rést —

boliska och skrikiga delarna av talet. Publiken fér ett intryck av att denne annars
sansade och till synes uppriktige talare 4r lika dkta och vertygande dven i sin indig-

nation och upprordhet.

Hitlers rost

Till Hitlers suggestionsstrategier horde i allra hogsta grad den medvetna anvind-
ningen av rosten. Men han var ocksd beroende av situationens och platsens be-
gransningar och en sd konkret aspekt som att kunna gora sig hord infor stora audi-
torier. I borjan hade han inte ens mikrofoner att tillgd och vanan att pressa och
utnyttja sina rostresurser till det yttersta tog han uppenbarligen med till de senare
tillfillen ddr han hade mojlighet till teknisk forstirkning. Samtidigt 4r de inspel-
ningar vi dr vana att hora fran situationer dir han talade infér mycket stora grupper
av tusentals dhorare och dér knappt ens mikrofonkapaciteten kunde ricka till. Nar
vi idag uppfattar Hitlers rost som patetisk och skrikig sa beror detta formodligen till
en del pa att vi dr vana vid mycket mera sofistikerade 6verforingsméjligheter dn 20-
talets relativt enkla mikrofoner och ljudupptagningar. Tekniken var da fortfarande
ny och de masstalare som manniskor hade upplevt sedan det sena 1800-talet hade
inte haft annat att tillgd 4n sin egen rost och kropp. Ddarmed var ocksa publiken van
vid att lyssna pa relativt forcerade anforanden. Rent akustiskt torde man ha varit
vilbekant med talares hoga tonus och pathosfyllda utspel. Detta betydligt mer 4n
idag da vi dr vana vid mediernas i allmdnhet ganska intima formedling av politi-
kersprék genom en teknik som inte kréver stora dthivor for att fa rosten att nd langt
och som inte heller kriver fysiska utspel for att budskapet ska na ut.

Rést och actio i dvrigt var i Hitlers fall en central faktor som han var mycket
medveten om, vilket framgdr av de berittelser som bl.a. hans retoriklirare under
senare delen av 1932, Paul Devriant, formedlar.” Intressant i ssmmanhanget 4r ock-
sd att han de forsta dren, 1919-23 satsade pd att under sina offentliga tal vara horbar
men inte verkligen synlig. Hitlers forste biograf, Konrad Heiden skriver 1936 att
Hitler genom olika belysningstricks sag till att inte exponeras tydligt men att inda
genom sin rost nd ut till hela publiken.” Hitler kommenterar detta propagandadrag
sjalv i ett ofta citerat uttalande frén partidagen 1936 dér han paminner anhidngarna

om det strategiska i sin till en borjan relativa osynlighet:

Thr habt einst die Stimme eines Mannes vernommen, und sie schlug an eure
Herzen, sie hat euch geweckt, und ihr seid dieser Stimme gefolgt. Ihr seid
ihr jahrelang nachgegangen, ohne den Triiger der Stimme auch nur geschen
zu haben; ihr habt nur eine Stimme gehért und seid ihr gefolgt. /.../ Nicht
jeder von Euch sieht mich und nicht jeden von euch sehe ich. Aber ich fiihle
euch und ihr fihlt mich!

(Ni horde da en mans rdst och den nadde era hjirtan, den har vickt er och ni

foljde denna rost. Ni har gatt efter den utan att ens ha sett dess bérare; ni

50 I Maser, Paul Devrient. Mein Schiiler Adolf Hitler, t.ex. s. 36t
51 Heiden (1936), Bd. 1,s. 134
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hérde endast en rést och f6ljde den. /.../ Inte alla av er ser mig och jag ser

inte var och en av er. Men jag kinner er och ni kiinner mig!)”

Detta kan givetvis vara en efterkonstruktion och skilet for hans forsok att forbli
visuellt anonym de forsta aren 4r oklart. Han lit sig heller inte fotograferas och sag
till att pressen inte fick syn pd honom. Det kan ha berott p& att NSDAP da var
forbjuden i Preussen och de nordtyska delstaterna dér han turnerade, att han pé en
del stillen var efterlyst och att han dirfor sag till att vara inkognito.” Det kan ocksa
ha berott pa att han helt ville styra den bild som folk skulle f4 av honom. Fran 1923
lit han sig enbart portriteras av sin “hovfotograf” Heinrich Hoffmann som gav en
stiliserad och idealiserad bild av Hitler.* Kanske var han medveten om sitt foga
”ariska” utseende som inledningsvis knappast gav propagandapoing. Att forst etab-
lera ett mytologiskt skimmer kring sin person, ett kinslomissigt band till publiken,
for att direfter mejsla ut sin image, den faktiska bilden av sig sjilv, genom idealise-
rade framstillningar, forefaller som fullt tinkbara strategiska steg. Detta inte minst
med tanke pd hans dven i 6vrigt fullt genomtinkta sjilvinscenering.” Man kan
ocksa tolka hans betoning av rostens betydelse, i termer av “actiokapital”. Som
Marie Gelang har utvecklat har individen en uppsittning av mojliga tillgdngar nar
det giller actio: gester, poser, blick, rosten etc. som kan brukas med olika intensitet
beroende pd syfte och personliga férutsittningar.” Om Hitler till en borjan inte ville
bli sedd, och ddrmed inte ville se publiken i 6gonen, sd var rosten och dess intensitet
och variation en synnerligen viktig del av hans actiokapital, som fick vidga upp hans
ovriga inre och yttre begransningar och tillkortakommanden och som han dérfor
forvaltade med omsorg.

Réstens kvalitéer

Att analysera en rost och dess olika kvalitéer kraver fonetiska metoder som vanligt-
vis ligger vid sidan om retorikanalysens metoder. Det finns emellertid en lingvistisk
undersokning av Hitlers rost som tillhandahaller verktyg for att kunna bedoma
rostkvalitéer och rostbehandling: Cornelius Schnauber, Wie Hitler sprach und
schrieb: zur Psychologie und Prosodik der faschistischen Rhetorik. Schnauber anser att
Hitlers rosthantering hade central betydelse for hans framgangar i att dvervinna
publikens motstdnd och nd ut pa ett emotionellt plan.

Det dr uppenbarligen inte bara och kanske inte ens i forsta hand vad Hitler sa i
sina tal som gjorde intryck utan i allra hogsta grad hur han gjorde det. Hans mél var
att skapa vi-kinsla, att trycka sin vilja pd publiken och det gjorde han med hjilp av

ett kinslotilltal. Kdnslor astadkoms mycket via det sitt man uttalar orden, genom

52 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 641.

53 Claudia Schmolders, Hitlers Gesicht. Eine physiognomische Biographie (Miinchen: Beck,
2000), s. 55.

54 Schmolders, Hitlers Gesicht, s. 58, 86ff.

55 Om Hitlers sjilvinscenering se t.ex. Ulrich Kiihn, "Rede als Selbstinszenierung — Hitler auf
der ‘Biihne’”, i: Kopperschmidt, Hitler der Redner.

56 Marie Gelang, Actiokapitalet — retorikens ickeverbala resurser (Astorp: Retorikforlaget,
2008).
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prosodin. Begreppet prosodi betecknar det talade sprékets rytm och melodi. Dit hor
den rytmiskt-melodiska dispositionen, betoningsstrukturen, taltempo, dynamik,
rostlage och rostklang.” Att variera prosodin och stilla tekniken i budskapets tjanst
har varit ett retoriskt pdbud dnda sedan antiken. Skilet dr, menar Schnauber, att
prosodiken tringer djupare in i medvetandenivder hos lyssnaren dn rationella
appeller. Samtidigt kan ingen utsaga forstds utan en adekvat prosodi, varfér den
dven tjanar den logiska forstdelsen. I sin undersokning analyserar Schnauber det
sitt Hitler anvdnde rytm, satsmelodi, betoningar, dynamik, rostlige och pauser.
Han kommer fram till att Hitler pa ett extremt sétt producerade klangformer som i
forsta hand aktiverar det vegetativa nervsystemet och som blockerar hjirnans logis-
ka funktioner. Schnauber menar att de emotionella uttrycken klart dominerar 6ver
de logiska elementen i Hitlers tal och att kinslorna som vicks genom tonfallet nér
snabbare fram #4n orden: "Bevor der Inhalt eines Satzes (bzw. einer Rede) begriffen
wird, hat bereits der emotionale "Ton” gewirkt” (Innan man begriper innehéllet i
en mening, respektive ett tal, har redan den emotionella "tonen” gjort sin verkan).*
Med hjilp av prosodin uttrycker Hitler stimningsligen som forakt, vrede, irrita-
tion, hat, trots, motvilja, agg och himnd. Och han gor det utan att bli enahanda eller
stereotyp.” Han anvinder ofta “brosttoner” men kan ocksa gé tillbaka till ett in-
smickrande ldgt tonldge och skapar ddrmed en expressivitet utan monotoni, en per-
fekt blandning for att dstadkomma en suggestiv verkan dar det logiska tinkandet
sdtts ur spel.

Ett speciellt drag var Hitlers r-bildning. Tungspets-r dr ovanligt i tyska dialekter.
Det férekommer i princip endast i Sydtyskland och ger spréiket ett speciellt efter-
tryck och tyngd, vilket han utnyttjar genom att ibland “rulla” nyckelord med extra
mycket emfas.

Hitlers rost hade, enligt Schnauber, en hogst ovanlig melodisk spinnvidd dven
om den oftast hirda rytmiken ibland kunde ge ett hackigt intryck. Rosten omfatta-
de en intervall pd 2 1/2 oktav, vilket 4r extremt mycket. Han kunde tala mycket linge
utan att bli monoton eller hes, darfér att han hade stora variationsmojligheter och
formégan att emellandt dtervinda till ett avspént “indifferenslige”.*

Det har ofta papekats att Hitler anvinde ett rytmiskt skanderande, att han ham-
rade in sina budskap.” Schnauber menar att dhoraren dérigenom fér intrycket att
det hela tiden sigs ndgot speciellt viktigt (vilket forstds inte alls behover vara fallet),
att skanderandet associerar forhojd betydelse, beslutsamhet, kompromissloshet och
kampstamning. Ahoraren upplever detta i efterhand, med mindre chans att kunna
sitta en kritisk tanke emot. I och med att bade viktiga och mindre viktiga budskap
hamras in pd samma sitt kan Hitler s8 att siga gomma de farliga och omstortande
delar av budskapet i en strom av mindre visentliga element.”

Dirtill kommer, enligt Schnauber, ytterligare ett sétt att stora det logiska tdnkan-

57 Schnauber, Wie Hitler sprach und schrieb, s. VII.
58 Schnauber, Wie Hitler sprach und schrieb, s. 14.
59 Schnauber, Wie Hitler sprach und schrieb, s. 112.
60 Schnauber, Wie Hitler sprach und schrieb, s. 1071f.
61 Kershaw, Hitler. 1889-1936 Hubris, kap 6.

62 Schnauber, Wie Hitler sprach und schrieb, s. 51 ff.
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det, ndmligen Hitlers talrytm och pauseringar. Han tar paus vid s att siga ologiska
tillfdllen och slér ddrmed sonder syntaktiska strukturer.® Effekten blir att han ldgger
betoningar pa dverraskande stillen, vilket dels ger ett intryck av vederhiftighet, att
han helt behidrskar sitt amne, dels gor det svart att folja hans tankegéngar. Markligt
nog stor han séledes stindigt publikens uppfattningsmojligheter men framstdr 4nda
som vertygande genom sin attityd.

Fragan kan givetvis stillas hur medvetet Hitler hanterade dessa verktyg, om allt
han gjorde var retoriska strategier och i princip teater eller om han faktiskt var dver-
tygad om sin sak och intuitivt anpassade talet till att fa fram starkast mojlig effekt.
Sanningen ligger formodligen ndgonstans mellan det medvetna och det omedvetna
planet eller att medvetenheten var olika fran fall till fall. Det finns fa insikter i Hit-
lers rostbehandling, hans medvetna arbete med pronuntiatio, férutom de kommen-
tarer hos Hitlers “retoriklirare” Devrient som tyder pd ett stort intresse hos Hitler
att forbéttra sin rost.*

Tydligt 4r dock att han anpassade rosten till olika situationer och tekniska om-
stindigheter. For att fi en uppfattning om hur han lit i mera intima sammanhang,
dar ett hogt tonldge och teatraliska utspel var direkt oldmpliga kan man g till de
tondokument som giller situationer dir han 4r enbart konfronterad med en mikro-
fon. Det forsta talet av det slaget ar inte producerat for radio utan for distribution

pa grammofonskiva under valrorelsen 1932.

Grammofontalet: Appell an die Nation 15 juli 1932%

Den 13 mars 1932 dgde forsta valomgéngen till rikskanslervalet rum. Hitler hamna-
de pd andra plats (30,1%) efter Hindenburg (49,6%). Dessférinnan, 1-11 mars hade
han genomfort en valturné i bil genom Tyskland. Detta upprepades infér andra val-
omgangen, den 10 april. D& hade Hitler till och med chartrat ett flygplan for sina
resor, forst den 3-22 april, och sedan under ytterligare tre perioder &r 1932. Fram till
riksdagsvalet den 6 november dr han “med flygplan 6ver Tyskland”, som Volkischer
Beobachter dterkommande poingterar.” Det rorde sig om en spektakulir valkam-
panj i ndrmast amerikansk stil som gav honom en ung och dynamisk image. Sjélva
kampanjen filmades dven och "Hitler iiber Deutschland” blev en slogan. P& denna
andra resa tar han dven med sin “retoriklarare”, Paul Devrient, for dterkommande
konsultationer.”

Vid det laget var Hitler en rutinerad demagog. Idealiseringen av Hitler som en
slags messiasgestalt understroks nu av det visuella intrycket av frilsaren som kom-
mer uppifrén i sitt flygplan. Ett grepp som Leni Riefenstahl anvinde sig av pé ett
synnerligen effektfullt sitt i inledningen till propagandafilmen ”Viljans triumf”.

Under valdret 1932 lade Hitler séledes upp ett enormt talprogram. Han hade

63 Schnauber, Wie Hitler sprach und schrieb, kap. V1.

64 Maser, Paul Devrient. Mein Schiiler Adolf Hitler, s. 39ft.

65 Transkriberat hos Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 115 ff; Klipp att lyssna pa
via http://www.dhm.de/lemo/suche/audios.html

66 Maser, Paul Devrient. Mein Schiiler Adolf Hitler, s. 13, 26.

67 Maser, Paul Devrient. Mein Schiiler Adolf Hitler, s. 171f.
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kunnat anvinda sig av radion eftersom det under denna valkamp for forsta géngen
tilléts att partiledarna uttalade sig i det nya mediet. Men, enligt Domarus, ville Hit-
ler dels inte vara en av flera talare och dels fordrog han den direkta kontakten med
minniskor pd massmétena. Det han ddremot gjorde var att tala in ett tal pd gram-
mofonskiva som spreds fr.o.m. 15 juli. Skivan distribuerades till de stillen ddr han
inte kunde tala och spelades upp pd kampanjmotena. Den kunde dven kopas och
hade en spelldngd pa 8 1/2 minuter.” Talets uppldgg och innehall ska har kort kom-
menteras for att ge en uppfattning om Hitlers stilistiska grepp.

Talet borjar med en forvanansvirt krystad inledning dir andemeningen &r att
den tidigare regeringen indirekt erkidnner sitt misslyckande genom att siga att de i
framtiden vill regera bittre dn hittills. Meningsbyggnaden ér invecklad och inled-
ningsvis tydligt skriftspréklig. Men talet blir ganska snart mer flytande och ryt-
miskt. De framtriddande stilgreppen ér stegringar och hopningar. Han talar girna i
periodiska konstruktioner, langa meningar med ett avslutande klimax som hir i ett

angrepp mot den tidigare regeringen:

Der deutsche Bauer verelendet, der Mittelstand ruiniert, die sozialen Hoff-
nungen vieler Millionen Menschen vernichtet, ein Drittel aller im Erwerbs-
leben stehenden deutschen Minner und Frauen ohne Arbeit und damit ohne
Verdienst, das Reich, die Kommunen und die Linder iiberschuldet, simt-
liche Finanzen in Unordnung und alle Kassen leer! Was hiitten sie tiberhaupt

noch mehr zerstéren kénnen?>”’

(Den tyske bonden lever i elinde, medelklassen 4r ruinerad, ménga miljoner
minniskors sociala férhoppningar grusade, en tredjedel av alla férvirvsdug-
liga tyska min och kvinnor utan arbete och dirmed utan inkomst, riket,
kommunerna och delstaterna i stora skulder, samtliga finanser i oordning och

kassorna tomma. Hade de dverhuvudtaget kunnat forstéra mer?)

Denna passus kan i text te sig som en hopning av korta pastdendemeningar, men
uttalas i sjilva verket som i ett enda andetag, en enda mening, vilket ocksé framgér
av transkriberingen hos Domarus.

Hitler satsar mycket pé polariseringar och konfrontationer: det gamla miss-
lyckandet mot den nya kompetenta politiken, den gamla splittringen mot den nya
folkgemenskapen. Ingetdera dverraskande, men ofta sprékligt pregnant:

In ihrer Angst vor dem Erwachen der Nation haben sie die Menschen ge-
geneinander ausgespielt: die Stadt gegen das Land, den Angestellten gegen
den Beamten, den Handarbeiter gegen den Arbeiter der Stirne, den Bayern
gegen den Preulen, den Katholiken gegen den Protestanten und so fort, und
umgekehrt.”

(I sin rddsla for nationens uppvaknande har de spelat ut ménniskorna mot

68 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 115.
69 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 115.
70 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 115.
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varandra, staden mot landsbygden, den privatanstillda mot den statligt
anstillda, handarbetaren mot huvudarbetaren, bayraren mot preussaren, kato-

liken mot protestanten och sa vidare och vice versa)

De invecklade och rytmiska upprikningarna ger ett intryck av vil genomtiankta och
kompetenta resonemang. En del formuleringar dr vagt religiosa i samklang med den
image av den nye Messias som iscensattes under valrorelsen:

Eine gliubige Gemeinschaft von Menschen ist erstanden, die langsam die
Vorurteile des Klassenwahnsinns und des Standesdiinkels iberwinden wird.
Eine gliubige Gemeinschaft von Menschen, die entschlossen ist, den Kampf
fir die Erhaltung unserer Rasse aufzunehmen, nicht weil es sich um Bayern
oder Preussen, Wiirttemberger oder Sachsen, Katholiken oder Protestanten,
Arbeiter oder Beamte, Biirger oder Angestellte usw. handelt, sondern weil sie

alle Deutsche sind.”

(En troende gemenskap av minniskor har bildats, som si sminingom kom-
mer att 6vervinna klassvansinnets och stindshogfirdens férdomar. En troen-
de gemenskap av minniskor som ir beslutsam att ta upp kampen fér var ras
fortbestind, inte dirfor att det rér sig om folk frin Bayern eller Preussen,
Warttemberg eller Sachsen, om katoliker eller protestanter, arbetare eller
statsanstillda, medborgare eller yrkesverksamma, utan dirfor att de alla dr

tyskar.)

Anmirkningsvért nog talar han inte med ett ord om judar. Under hela &rets val-
rorelse hade han nogsamt undvikit att mala upp dem som den gemensamma fien-
den eller, som annars, ge dem skulden for det politiska liget. Hans kalkyl verkar ha
varit att tyska folket knappast skulle vilja en uttalad antisemit till rikskansler.”
Rosten i denna inspelning 4r genomgdende ganska ldgmaild, inledningsvis nér-
mast bekymrad, ett uttryck for 6dmjukhet, humilitas, som man inte forvintar sig
hos honom. Men i passager med skarp kritik mot de tidigare regeringars miss-
lyckanden fir den en hitsk klang som understryker indignationen. Pauseringarna

ar logiska och féljer en naturlig rytm.

Radiopropagandan

Hitler trivdes som sagt bist i situationer dir han hade en levande publik framfor sig
och direkt kunde avlisa och styra reaktionerna.” Radion var inte hans medium. Dir
kunde han inte kontrollera den effekt som hans tal hade. Samtidigt insdg han
radions mojligheter och utnyttjade dem sa fort han, efter Machtiibernahme, fick

ensamt grepp om mediet. I en intervju i mars 1933 siger han:

Das muss so werden, dass jeder plastisch vor Augen hat, was er hért. Man
71 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 17
72 Devrient i Maser, Paul Devrient. Mein Schiiler Adolf Hitler, s. 71

73 Om Hitlers interaktion med publiken se t.ex. Beck, "Rede als Integrationserlebnis” och
Reisigl, Rede als Vollzugsmeldung...”, s. 404ff
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kann noch unendlich mehr herausholen. Der Ton ist meiner Ansicht nach
viel suggestiver als das Bild. Aber die Moglichkeiten des Rundfunks aus-
zunutzen, das will erst gelernt sein. Ich war selber zuerst vor dem Mikrophon
fast verzweifelt. Und auch jetzt bin ich noch immer damit unzufrieden. Mit
aller Kraft werde ich mich fir die Entwicklung des Rundfunks einsetzen.™

(Det miste bli s att var och en ser bildligt framfér sig det han hér. Man kan
hir fa fram odndligt mycket mer. Ljudet 4r enligt min uppfattning betydligt
mera suggestivt dn bilden. Men att utnyttja radions mdjligheter, det méste
man forst ldra sig. Jag var sjilv till en bérjan nistan fértvivlad infér mikro-
fonen. Och #ven nu ir jag fortfarande missnéjd med detta. Jag kommer att
verka med all kraft for radions utveckling.)

Intressant i detta citat dr dels att han 6ppet erkdnner sina problem med mediet, till
och med talar om att han var nistan fértvivlad infér mikrofonen, dels att han fort-
farande anser att ljudet dr betydligt mera suggestivt dn bilden och att mediet gar att
utveckla avsevirt.

Efter att ha kommit i regeringsstillning 6vertog nazisterna praktiskt taget omed-
elbart styrningen 6ver radion. Redan de forsta veckorna kravde man att det skulle
goras omdisponeringar i programtabldn for offentliga kungorelser och annat mate-
rial. Som framgdr av programtidningen Der Deutsche Rundfunk sindes dessa nistan
alltid pa basta sandningstid, halv tta eller dtta pa kvillen, och girna pa helgerna nir
folk hade tid att lyssna. Frén borjan av april 1932 sindes dagligen i samtliga regio-
nala kanaler kl 19-20 ett program, ”Stunde der Nation”, som behandlade patriotis-
ka dmnen som “Der deutsche Mythos”, ”Chronik einer deutschen Familie”, ”Der
Harz” och annat uppbyggligt material.”

Enbart under ar 1933 sidndes 44 tal av Hitler i radion. De flesta dr upptagningar
av offentliga méten. I en mycket detaljerad forteckning, Schallaufnahmen der Reichs-
Rundfunk G.m.b.H von Ende 1929 bis Anfang 1936 bzw von Anfang 1936 bis Anfang
1939, 1 Deutsches Rundfunkarchiv Frankfurt/Wiesbaden (DRA) finns uppgiften om
88 tal mellan 1932-36 och 69 tal mellan 1936-39.

DRA har en forteckning éver ca 400 sparade tal och uttalanden frén Hitler mel-
lan 1932 och 1945. Ca 10% av dessa dr dubletter, i den meningen att de kan vara
urklipp ur lingre tal som i sin tur ocksa finns i samlingen. Siledes kan man rikna
med att det finns ett material pd minst 350 originaltal och anforanden. Av detta
enorma material dr det emellertid endast ett fatal som &r direktproducerade infor
mikrofon. Hitler satte sig veterligen aldrig i en studio utan de tal som inte hérror
frén offentliga forsamlingar spelades in i Reichskanzlei” eller i ett fall pa ett post-
kontor.”

Naziregimen sdg ocksa snabbt till att folk fick rdd med en egen radioapparat och
utvecklade en s.k. ”Volksempfianger” (folkmottagare). Redan under 1933 satte pro-

74 Cit. i Inge Marszolek, (2003), ”‘Der Fiihrer spricht...” Hitler und der Rundfunk,” i: Kop-
perschmidt, Hitler der Redner, s. 205

75 Der Deutsche Rundfunk, februari- maj 1933, Deutsches Radioarchiv.

76 Se text och bild i Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 191ff

77 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 472
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duktionen av denna ekonomiskt relativt §verkomliga radiomottagare igdng och fem
ar senare producerade man 4ven en billigare "Kleinempfinger” (liten mottagare).”
Att dga en radio och lyssna pa sindningarna verkar ha gjorts till en ideologisk hand-
ling. Pa radioarkivet i Wiesbaden finns ett kuvert med stimpel ”Jeder Volksgenosse
Rundfunkhorer” (Varje folkkamrat en radiolyssnare) daterat den 9 augusti 1934. I
en minnesberittelse heter det: ”Nir Hitler talade i radio lyssnade man. Det mirktes
speciellt p& somrarna nar fonstren stod 6ppna, lordagar, sondagar nar folk var hem-
ma. Dagen efter stod talet stort i tidningen, kommenterat och allt”.” Informanten
bodde dé i ett tidigare “rott” bostadsomrade med tittstdende hyreshus.

Det fanns flera massproducerade bilder pd temat "Der Fiihrer spricht”, som t.ex.
en tavla av Paul Matthias Padua frén 1939 som visar en bondefamil;j i flera genera-
tioner som andiktigt lyssnar under ett Hitler-fotografi och en Volksempfinger péd

viggen.”

Radiotalet 1 februari 1933

Hitlers forsta radiotal sindes sent pd kvillen den 1 februari 1933, dagen efter
nazisternas maktovertagande. Det roérde sig om en ”Aufruf der Reichsregierung an
das deutsche Volk” d.v.s. riksregeringens upprop till det tyska folket.” Det forsta
talet som radiosidndes var sdledes ocksd hans forsta proklamation som rikskansler.
Talet 4r knappt 15 minuter langt.

Den del av det tyska folket som stod utanfor den nationalsocialistiska rorelsen
horde sannolikt hans rost hir for forsta gangen. Enligt Domarus, som har doku-
menterat Hitlers tal mellan 1933 och 1945, hade den icke-socialistiska pressen till
dess framstillt Hitler som obildad skrikhals och proletir agitator.*> Aven detta tal
kritiserades av den socialdemokratiska tidningen ”Der Volksfunk” som alltfor mili-
taristiskt, osympatiskt och “otyskt”. Hitler laste kort ddrpd in samma tal pa skiva
vartill han tog tre minuter mer tid pd sig, alltsa talade laingsammare. Talet sindes
den 3 februari ytterligare tre ganger.”

Dispositionen av talet dr ganska enkel och tydlig och foljer ett monster som han,
givetvis med variationer, hade etablerat sedan linge.* Han borjar med att i talets
forsta tredjedel mala upp hotbilden av ett Tyskland i forfall och eldnde. Han betonar
det kvarstdende 6verhidngande hotet om fortskridande splittring. Dérpé foljer ett
tydligt ethosbyggande: Den “aldrige” (greise) krigsledaren, rikspresident Hinden-
burg, hade sammankallat de nationella krafterna som i enighet och trohet nu ska
lova Gud, det egna samvetet och folket att gora allt for att ateruppbygga Tyskland.
Detta kommer att goras pé basis av dygder vilka bygger pa kristendomens ideal. I en

lang passus understryker han vikten av familjemoral, att iaktta samhalleliga plikter,

78 Marszolek, ”Der Fiihrer spricht’...”, s. 206

79 Intervju Heinz Mral 071020 (forf. 6vers.).

80 Se t.ex. www.weltchronik.de/ dch/dch_3103.htm; Schmoélders, Hitlers Gesicht, s. 189.
81 Transkriberat hos Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 191-194.

82 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 194

83 Marszolek, ”Der Fiihrer spricht’...”, s. 205

84 Se t.ex analys hos Ulonska, Suggestion der Glaubwiirdigkeit.
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traditionsmedvetenhet, nationell disciplin etc.

Dirpd ger han mer eller mindre konkreta 16ften om ekonomisk sanering, spar-
samhet, arbets- och fredsbefrimjande dtgirder. Han malar upp den blivande rege-
ringen som ett politiskt dygdemonster som inte har annat framfor 6gonen 4n sam-
hillets bista. Talet avslutas med ett (sjdlv-)berom om den blivande regeringens red-
lighet, pliktmedvetenhet och altruistiska arbetsvilja.

Rosten varieras under hela talet och understryker de olika stimningarna fran
besvikelse 6ver sakernas tillstdnd, indignationen riktad mot den tidigare regeringen
till beslutsamheten hos den nya regeringen. Talet framf6rs ldngsamt och mycket
tydligt artikulerat. Han borjar hogstimt med en historisk dterblick pd Weimar-
republikens revolutionira inledning: "Mer 4n 14 &r har forflutit sedan den osaliga
dagen da tyska folket, forblindat av inre och yttre loften, glomde bort de hogsta
virden som ligger i vart forflutna, riket, i folkets egen éra och frihet, och dirmed
forlorade allt”.® Detta hade lett till nationens splittring, genom ett virrvarr av poli-
tiska och ekonomiska motstridiga intressen. Han kallar det for “herzzerbrechende
Zerrissenheit”, hjartskdrande sondring, en allitererande hyperbol som understryks
av hans rullande r. Intonationen dr bekymrad och nirmast sorgsen. Weimarrepub-
likens vinsterregeringar har lett landet i fordirvet, skapat splittring och forfall.
”Den utlovade jimlikheten och broderligheten fick vi inte, ddremot forlorade vi fri-
heten”. Den nya regeringen ddremot kommer att bygga upp det tyska sjalvfrtroen-
det och leda landet till en ny blomstring. Det dr en mycket enkel och tydlig polari-
sering dar dygder och synder stindigt stills mot varandra.

Roésten dr sonor och ger i huvudsak ett seriost intryck. Han talar langsamt, med
lugn rytm, interfolierar ibland med extra emfatiska uttryck, speciellt nir det giller
utfall mot den tidigare regeringen. Tonfallet ér tvirsikert, pauseringarna for det
mesta i sammanhanget passande och uppldsningen utan storande brott eller fel-
betoningar. Intonationen understryker polariseringarna nirmast overtydligt. Han
hojer rosten i indignation varje gdng han kommer in pa kommunism, bolsjevism
eller marxism. D4 blir tonfallet ndrmast hitsk men endast nagra fa gdnger. Smadel-
serna uttrycks girna i form av hitska tonfall i hyperboler och superlativ medan lov-
orden uttrycks med lugnt och hégstimd pathos. Vid ndgot tillfille 6kar han inten-
siteten ndrmast till ett utrop: "Wir glauben an unser Volk...!” (Vi tror pa vart
folk..!), for att sedan sinka den till en ndrmast fortrolig och i varje fall avsett fortro-
endeingivande nivd nir han talar om vad den nya regeringen vill 4stadkomma. Mot
slutet av talet nir han ger konkreta exempel pd den nya politiken ger han rosten ett
bestimt och beslutsamt tonfall, ibland litt triumfatoriskt.

Det som utmirker detta tal &r den ndrmast maniskt demonstrativa variations-
rikedomen av positiva och negativa viardeord som han hopar i polariserande passa-
ger for att foga subtilt mejsla ut det svart-vita budskapet med skarpa konturer. Vir-
deorden bildar kluster kring tvd huvudpoler: Gemenskap respektive sondring.
Enhet, solidaritet, vért tyska folk”, likhet, broderlighet, uppbyggnad konfronteras
mot splittring, férvirring, lidande, elinde och krig. Den blivande nationella reger-

ingen star givetvis for de positiva framtidsbilderna medan tidigare regeringar har
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dragit Tyskland i forddrvet. Judar ndmns inte alls. Diremot finns vissa kristna
konnotationer, vilket kan tolkas som en anpassning till den politiska situationen dar
kyrkorna fortfarande hade en stark stillning och judehatet inte var allmént inpréin-
tat som det blev senare.

I och med detta tal maste Hitler for manga ha framstatt just som en vir bonus,
som ndgon som inte tinkte pd sitt eller partiets eget bista utan pd hela folkets
vilméga, sammanhéllning och identitet, sammanfattat i slutmeningen: "Denn wir
wollen nicht kimpfen fiir uns, sondern fiir Deutschland” (Ty vi vill inte kimpa for
oss sjdlva utan for Tyskland). Intressant dr ocksé att han hir, i motsats till de flesta
tidigare tal, inte berémmer sig sjilv som person och inte talar i jag-form utan
understryker ett politiskt ”vi” som omsluter samtliga nationella krafterna. Ett grepp
som frammanar det statsmannamissiga, den ansvarsfulla kollektiva identiteten
med honom som ”primus inter pares”, den frimste bland likar.

Domarus menar att stora delar av den tyska offentligheten hir for forsta gdngen
horde en proklamation av Hitler och att manga tidigare skeptiker och kritiker var
péfallande imponerade. Manga tyskar tilltrodde inte d& Hitler att kunna formulera
ett sddant upprop och menade att hans medhjilpare hade forfattat texten. Detta ser
Domarus som ett §desdigert missforstand:

Es war von Anfang an verhiingnisvoll, dass man sich in Deutschland tiber die
Personlichkeit Hitlers seitens der mafigebenden Persénlichkeiten nicht im
klaren war. Man traute ihm nichts zu, sprach ihm jede Intelligenz ab, hielt
seine rednerischen und schriftlichen Ausserungen fiir untergeschoben und
glaubte, er stehe unter dem Einfluf} irgendwelcher Unterfithrer oder von

Industriellen und obskuren Geldgebern

(Det var frin borjan 6desdigert att man frin ledande hill inte hade en klar
uppfattning om personligheten Hitler. Man trodde honom om ingenting,
frinkinde honom varje form av intelligens, ansig hans muntliga och skriftli-
ga yttranden som férfattade av andra och trodde att han stod under inflytan-

de av nigra underhuggare eller av industriidkare eller obskyra finansiirer)™.

I sjdlva verket, menar Domarus, hade Hitler under de gdngna dren narmast dagligen
forfattat liknande texter och att denna ocksé helt bar hans pragel.

Ovriga tal infér radiomikrofon

Den 12 mars 1933 talar Hitler med anledning av den av Hindenburg utgivna nya
fanforordningen som tilldt hakkorsfanan bredvid det tyska rikets traditionella
fanan. Talet r riktat explicit till den nationalsocialistiska rorelsen som ett tack for
utfort arbete. Talet dr kort, endast knappt fyra minuter, och hallet i lugnt och hog-
tidligt tonfall.”

Négra manader senare, den 22 juli 1933 héller han ett knappt atta minuter lingt

86 Domarus, Hitler: Reden und Proklamationen, s. 194.
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tal med anledning av de evangeliska kyrkovalen dar han kriver grundandet av en
evangelisk rikskyrka: ”Der Staat verhandelt nicht mit 25-30 Landeskirchen” (staten
forhandlar inte med 25-30 delstatskyrkor) och att kyrkan ska stodja den nya statliga
ordningen. Eftersom kyrkovalen holls i hela Tyskland var radion givetvis det basta
mediet for att nd den kristna delen av befolkningen. Talet har en &ver linga stycken
lugn och lugnande karaktir: Der Nationalsozialismus hat stets versichert, daf er
die christlichen Kirchen in staatlichen Schutz zu nehmen entschlossen ist” (Natio-
nalsocialismen har alltid forsdkrat att den &r fast besluten att stilla de kristna kyr-
korna under statligt beskydd).*® Rosten ger ett serigst och tryggt intryck.

Den 14 oktober 1933 deklarerar han i radio Tysklands uttride ur Nationernas

férbund. Talet dr ovanligt ldngt, ndstan 35 minuter.”

Grundtesen ar att Tyskland
efter Versaillesfreden inte ir likaberittigad i forhallande till andra nationer och
dérfor inte kan vara medlem. Han bedyrar Tysklands fredliga avsikter, men att man
mdste ha mojlighet att forsvara sig. Anforandet dr upplagt som ett fredstal, att tdnka
pé krig mellan Frankrike och Tyskland vore “vansinne”. Det finns inget annat land
i virlden med mera lugn och ordning dn Tyskland, befolkningen star helhjirtat
bakom sin regering. Han borjar i en lugn och eftertinksam ton med effektfulla pau-
ser. Rosten dr mycket vilartikulerad och han varvar upp sig férst mot slutet. Mal-
gruppen for talet dr uppenbarligen en internationell publik som han inte kunde nd
bittre 4n via radion.

Nista radiotal kommer forst den 15 januari 1935 efter att Saarland har omrostat
om Anschluss.” Det ar ett kort (3 1/2 minuter langt) tal som &r riktat till befolknin-
gen i Saarland. Inspelningen gjordes pa ett postkontor i Obersalzberg, i nirheten av
Hitlers bayerska residens "Berghof”.”" Rostliget uttrycker stolthet och triumf, utan
tydliga 6verdrifter.

De tal som holls enbart infor mikrofon 4r alltsé ytterst fataliga. Hitler verkar inte
ha velat konfrontera sig med den ensamma positionen utan publik annat 4n nir det
inte fanns nagot lampligt tillfille for ett radiosdnt masstal eller nir de var riktade till
en internationell publik. Det dr forst mot slutet av kriget som han &ter utnyttjar
radion till ytterligare négra fa tal och det har spekulerats i om hans fysiska forfall
(han hade utvecklat Parkinson) gjorde att han inte ville visa upp sig lingre ens i
Wochenschau.”

Avslutning

De korta tal som har producerats direkt for mikrofon ger vid handen att Hitler hade
en avsevard formdga att variera sin rost och intonation. Situationen och mediet
begransade hans extatiska utspel och demagogiska rytmisering. Radiotalen visar

normala pauseringar, ett flytande sprak som ar litt att f5lja och nagorlunda uthird-
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ligt att lyssna till vad formen anbelangar. De skiljer sig betydligt fran de flera timmar
langa tal som holls infor publik, diar han bryter satsmelodin gang pa géng och efter-
hand som han fir publiken med sig arbetar sig upp till ett dundrande crescendo
med 6verdrivna fysiska utspel. Det faktum att radiotalen har en helt annan akustisk
karaktdr bekriftar indirekt Schnaubers antaganden att Hitler vid de flera timmar
linga massmotena medvetet laborerade med en manipulativ prosodi.

Intrycket av strategiskt rostbruk i dessa sammanhang understryks dn mer efter
att ha lyssnat till det enda inspelade privatsamtal som &r bevarat, ett hemligt” ton-
dokument frdn Hitlers méte med den finske filtmarskalken Mannerheim 1942.”
Hir later Hitler som en verserad och avspidnd samtalspartner, visserligen med en
péfallande monologisk stil, en asocial pratsamhet med foga vilja att sldppa in Man-
nerheim, men med en rost som saknar all agitatorisk ¢verdrift. Denna lilla inspel-
ning lir ha studerats av skddespelaren Bruno Ganz infér filmen Der Untergang frin
2004 dir han gestaltar Hitler under de sista dagarna 1945.” I de forsta scenerna kon-
verserar hir Hitler/Ganz med ndgra sekreterare och verkar dé vinlig och sympatisk
med mjuk rost och empati. Ganz har fatt mycket kritik for att lata Hitler framstd i
positiv dager. Det verkar som om man varken kan eller vill forestilla sig att Hitler
kan ha haft tilltalande drag. I en tabladkommentar i DN infér att filmen ska sindas i
SVT den 1 november 2007 papekas att ’I tio sekunder dr Bruno Ganz Bruno Ganz,
resten av filmen 4r han Adolf Hitler /.../ Det Ganz lyckas med &r att ge Hitler
minskliga drag, och fir dirmed hans girningar och hans minniskosyn att uppfattas
som dnnu vidrigare”. Det verkar som om skribenten menar att de forsta scenerna
inte gdrna kan ha visat ndgon autentisk sida av Hitler. I sjalva verket &r det relativt
vilbelagt att Hitler i privata sillskap och situationer dir han kidnde sig hemma kun-
de han vara bdde charmerande, humoristisk och dela ut komplimanger.”

Det finns ett strak av vad jag skulle vilja beteckna som kollektivt fornekande i
historieskrivningen kring Hitler d4r man helst vill frainskriva honom samtliga posi-
tiva ménskliga sidor, 4n mindre intellektuella formagor. En av historiens mest
skrackinjagande och 6desdigra personligheter bor inte f& ndgot som helst positivt
eftermile. Men om man endast ser honom som den galne diktatorn blir hans in-
flytande pé storre delen av inte bara det tyska folket utan ocksd andra linders
befolkningar och politiska eliter obegriplig. Om man vill trina upp sensibiliteten
infér demagogiska strategier bor inte minst mekanismerna bakom Hitlers retoriska
framgéngar lyftas fram. Nutidens antidemokratiska strémningar ser annorlunda ut
dn détidens, den historiska situationen 4r en annan, medieutvecklingen framkallar
och méjliggér nya strategier. Andé finns beréringspunkter och det bor gé att dra
lardomar av demagogins historia.

Avslutningsvis ndgra prelimindra sammanfattande synpunkter om Hitlers fram-

93 DRA Beziehungsnummer B004626703. Samtalet finns transkriberat och analyserat hos
Bernd Wegner, (1993), “Hitlers Besuch in Finnland. Das geheime Tonprotokoll seiner
Unterredung mit Mannerheim am 4. juni 1942,” i: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte, 41.
(Jg. 1993, Heft 1), 5. 117-137
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gangar som retoriker. Givet bakgrunden av en tid av kriser ddr behovet av starkt
ledarskap var stort, dér alltsd omstdndigheterna bar fram honom, bestod, som jag

ser det, hans persuasiva formaga av bland annat f6ljande komponenter:

han gjorde trovirdigt att han var fullstindigt vertygad om sin sak och
invaggade dirmed publiken i trygghet (superlativer, tvirsikerhet, sprik-
behirsking);

den propagandistiska polariseringen tillit inga kritiska invindningar;

talen var rent epideiktiska och exkluderande (den som inte dr med oss ir

emot 0ss);

talens disposition var rytmiskt genomtinkt och hade en tydlig span-
ningspotential;

* underhillningsvirdet av talens inscenering var mycket hogt;

hans uttal och rost skapade fértroende, men brukades ocksi for att sitta

rationella reflektioner ur spel.

Detta giller i synnerhet tiden innan han kunde stodja sig pa reella maktmedel och
bygga upp en riddslans kultur som vilade pa censur och naken véldsutévning.

Aterstar 4nda frdgan: var Hitler en stor talare? Josef Kopperschmidt svarar en-
tydigt nej. Dels, menar han, for att Hitler inte har limnat bakom sig nagot enda tal
av bestdende virde, dels for att Hitler forfuskade och komprometterade sjélva tale-
konsten till den grad att retorisk skicklighet énda tills idag ses som en suspekt,
manipulativ formaga, speciellt i Tyskland. A andra sidan menar Kopperschmidt att
Hitler skapade ”Anschluss”, anknytning, det som med Kenneth Burkes term kan
kallas for identifikation och som kan sigas vara den retoriska konstens grund-
liggande mal.

Man kan givetvis konstatera att Hitler enligt klassiska ideala retoriska normer
inte var en "stor” eller ”god” talare, inte nir det giller den formella retoriska for-
mégan och speciellt inte med tanke p& “vir bonus” aspekten. Men han var synner-
ligen rutinerad i att anvdnda sig av andra och mer 6vergripande retoriska principer
som kan komprimeras i termer av kénsla for pathos, kairos och doxa, samt hur man
skapar och utnyttjar retoriska situationer och lyssnar in publikens behov. Man far
ocksd acceptera att han uppenbarligen var en mera varierad talare 4n vad efter-
virlden velat kinnas vid, inte minst nér det géller att hantera den storsta fysiska till-
gangen han hade, sin rost. Demagogi innebdr i méngt och mycket att utnyttja
ahorarnas kinslor och sitta det kritiska tdnkandet ur spel. Det man kan léra sig av
exemplet Hitler &r att inte underskatta rostens betydelse utan ta med en analys av
rostbehandlingen parallellt med textanalysen. Det faktum att det finns sa fd retorik-
analyser av hans tal kan mycket vil bottna i att textversionerna dr repetitiva och oin-
tressanta. Effekten kom uppenbarligen forst i talarsituationen dir han kunde ligga
kanslomissig vikt bakom orden genom att gestalta innehdllet med hela kroppen

och framfor allt genom ett vil genomarbetat pronunciatio. Att bedoma en rosts
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kvalitéer i forhéllande till innehallet &r givetvis en grannlaga uppgift och en tolk-
ningsfraga. Men med tanke pa rostens kdnslopotential bor pronunciatio vara en del
av retorikanalysen och beaktas i forskningen betydligt mer 4n hittills varit fallet.
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