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KIASSIKEREN:
INTRODUKTION

Hvad er et adjektiv? Det er en grammatisk term,
laeser vi i fgrste bind af Diderot og d’Alembert’s
bergmte Encyclop die (1751), Oplysningstidens
og Rationalismens summa. Ordet kommer af det
latinske adjectus der betyder ‘tilfgjet’, stir der.
Et adjektiv er

et ord der fgjer en bestemmelse til substan-
tivet; det betegner substantivets kvalitet
eller vaeremdde. Men eftersom enhver kvali-
tet forudsatter den substans som den er
kvalitet ved, er det indlysende at ethvert
adjektiv forudsatter et substantiv: thi noget
ma vaere til, for det kan vaere til p en serlig
made

Og sd gdr det lgs — side op og side ned i Encyklo-
paxdien, med eksempler og analyser og sprog-
filosofiske reflektioner. Forfatteren til denne
meget grundige, meget klare og padagogiske —
og meget lange — artikel om adjektivet hedder
C sar Chesneau Dumarsais (1676-1756). Det var
ham der skrev alle Encyklopadiens artikler om
grammatiske emner. Og det er ogsd ham der har
skrevet athandlingen om Troper (1729) som er
Klassikeren i dette nummer af Rhetorica Scandi-
navica.

Men hvorfor beskaftigede en 1700-talsgram-
matiker sig med retorikkens troper? Fordi gram-
matik ikke bare er leeren om ordtyperne og deres
funktion eller om sxtningsleddenes kompositi-
on — skriver Dumarsais i forordet til fgrsteudga-
ven af Troper — grammatik handler ogsd om
betydning, om semantik. Specielt er det vigtigt at
kende “de forskellige betydninger som et og
samme ord kan have inden for et og samme
sprog. Kendskabet til disse forskellige betydnin-
ger er ngdvendigt for virkeligt at forstd ordene i
deres egenskab af tegn for vore tanker: jeg

mener sdledes at en afhandling om dette emne
hgrer under Grammatikken, og at man ikke skal
vente til bgrnene har laert latin i syv-otte ar, for
man laerer dem hvad der er den egentlige betyd-
ning og den figurative betydning, og hvad man
forstar ved metafor og metonymi.”

Oprindeligt var det Dumarsais’ hensigt at skri-
ve en stor samlet, peedagogisk fremstilling af hele
den grammatiske lerebygning. P4 et vist tids-
punkt annoncerede han faktisk en Nouvelle
Grammaire raisonn e pour apprendre la langue
latine, men af denne “Nye Grammatik” blev kun
kapitel syv skrevet faerdig, nemlig det der hand-
ler om Troper eller Forskellige betydninger som
man kan forstd et og samme ord i inden for et
o0g samme sprog, et verk som er nyttigt hvis man
vil forstd forfatterne og som kan tjene som ind-
fgring i retorikken & logikken.

Bogen om Troperne udkom i 1729 og blev
genoptrykt dret efter. Den vakte ikke meget
opsigt til at begynde med, men i lgbet af de
felgende drtier voksede dens ry. Den blev gen-
optrykt et par gange efter Dumarsais’ dgd. Og i
1818 udkom den sa i en helt ny skikkelse, denne
gang med titlen: Dumarsais’ Troper, med en
Raessonneret Kommentar beregnet pd at ggre
dette fremragende vaerk, som fortsat er helt ene-
stdende i sin art, endnu mere nyttigt for studiet
af grammatikken, litteraturen og filosofien. Kom-
mentaren som udggr et helt bind for sig selv, er
skrevet af Pierre Fontanier, en pensioneret litte-
ratur- og filosofiprofessor.

To-bindsvaerket med kombinationen Dumar-
sais-Fontanier er “uden tvivl Den franske Reto-
riks vigtigste monument”; skriver litteraturteo-
retikeren G rard Genette i forordet til et foto-
grafisk genoptryk i 1967. Genettes begrundelse
for at genoptage Dumarsais’ athandling som pd
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dette tidspunkt altsd var over 200 dr gammel —
og begrundelsen for at Rbetorica Scandinavica
trykker en del af den i det folgende — er at der
her er tale om et vigtigt kildeskrift til belysning af
retorikkens moderne historie. Dumarsais’ af-
handling er det forste forsgg pd systematisk klas-
sifikation af de troper der blev benyttet i den
franske klassicisme. Men den er betydeligt mere
end dette. Specielt er dens fgrste del, “Om tro-
per i almindelighed”, interessant, den indehol-
der et vigtigt teoretisk bidrag til figurlaeren.

Laserne husker méske Genettes artikel om “Den
begraensede retorik” som var Klassikeren i Rbe-
lorica Scandinavica nr. 7, 1998. Det var i denne
artikel Genette skitserede hvordan antikkens
omfattende retoriske laerebygning efterhdnden
skrumpede ind sdledes at den i moderne tid
endte med at blive en lille afdeling under poetik-
ken eller stilistikken, en afdeling hvis indgang
sedvanligvis flankeres af de to ‘supertroper’
Metaforen og Metonymien. Etableringen af den
franske klassicistiske poetik er en vigtig etape i
denne udvikling, og specielt spiller Dumarsais
en helt afggrende rolle. For det er hans vark der,
mere end noget andet, sxtter figurteorien i cen-
trum for den moderne, begrensede retorik, og
det er dette vaerk der ydermere setter projek-
toren pd den undergruppe af figurerne der kal-
des troper, den gruppe hvori ordene, som han
selv skriver, antager “betydninger som er for-
skellige fra deres egentlige betydning”.
Forholdet mellem ordenes egentlige betyd-
ning og deres bibetydninger er for s vidt et gam-
melt tema i retorikken. Aristoteles bemarker for
eksempel om talerens stil at den ikke alene bgr
vare klar, men ogsd passende, herunder at den
hverken bgr vare for simpel eller for ophgijet.
Klarhed opndr man ved at bruge helt almindeli-
ge, dagligdags ord i deres egentlige betydning,
men for at opnd en ‘passende’, ikke-simpel stil
md man samtidig ogsd bestrabe sig pd at afvige
en smule fra det almindelige og blandt andet
bruge de teknikker der omtales i Poetikken:

Den slags variation fra det almindelige fir
sproget til at virke mere praegtigt. Folk for-
holder sig anderledes til fremmede menne-
sker end til deres egne landsmaend, og
sadan er det ogsd nir de forholder sig til
sprog. Det er derfor godt at give dagligdags
tale et anstrgg af noget fremmed: folk kan
godt lide det sldende, og det sldende er det
der er lidt anderledes”. T samme sammen-
haeng siger han at man “ma forklaede sin stil
og give indtryk af at tale naturligt og ikke
kunstigt (Retorikken, 111:2).

Indtryk af naturlighed der opnds ved hjelp af
kunstgreb, den dagligdags tale der md ggres
fremmed for at skabe opmarksomhed, den
‘sliende’ formulering der overtaler bedre end
den egentlige betydning — Aristoteles afhandler
disse forhold kort, hurtigt og effektivt i den
sidste af Retorikkens tre bager. Og den slags
problemstillinger forblev et temmelig under-
ordnet emne, sd lenge retorikken primaert var et
spergsmal om praktisk overtalelsesteknik. Men
pd Dumarsais’ tid, hvor retorikken er blevet til
poetik, stiller sagerne sig anderledes. Nu er det
elocutio, leren om stilen, der stir pa dagsorde-
nen. Og som Genette bemearker det, er det
netop Dumarsais’ fortjeneste at modsatningen
mellem det egentlige og det figurerede bliver det
centrale tema. Med sin afhandling om Troperne
bidrager han til

at gore retorikken til en figurationstenk-
ning, til en slags svingdgr hvori det figurere-
de, defineret som det egentliges andethed,
jager det egentlige, defineret som det figure-
redes andethed — og til i lang tid fremover at
fastholde retorikken i denne omhyggeligt
konstruerede, svimlende bevagelse.

Dumarsais’ udgangspunkt er det flgende:

Ting der gor indtryk pd os, ledsages altid af
forskellige sldende omstendigheder; om-
steendighederne bruger vi ofte til at betegne
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disse ting med selvom de blot har ledsaget
dem, eller vi bruger dem til at betegne ting
de minder os om. Navnet pd den tilstaden-
deid [l'd e accessoire] er ofte mere nacr-
varende i vores bevidsthed end navnet pd
hovedid en [I'id e principale], og ofte er
det ogsd sidan at de tilstadende id er, der
betegner tingene med flere omstaendighe-
der end deres egentlige navne ggr det, skil-
drer dem enten mere energisk eller mere
behageligt.

De almindelige ord som man bruger til at udtryk-
ke ‘hovedideen’ med, er altsd abstrakte, blo-
dlgse, mens de ‘tilstadende ideer’ giver sproget
en malerisk kraft; de figurative udtryk gor det
muligt at tale konkret og detaljeret om tingene,
sddan som almindelige mennesker ggr det: “der
laves flere figurer en dag pd markedet i Hallerne,
end pd mange dage i akademiske forsamlinger”,
bemaerker Dumarsais et sted. Det figurerede
sprog er poesiens sprog, kunstens sprog, det er
fantasiens og lidenskabernes sprog, siger Du-
marsais, men det er altsd ogsd samtidig et folke-

ligt, ‘oprindeligt’ sprog, sproget i dets natur -

tilstand fgr kunstigheden og abstraktionen satte
ind. Eller som Genette formulerer det i sin ind-
ledning til det fotografiske genoptryk:

Troperne er pd n gang — ifplge et velkendt
paradoks — kunstens hgjdepunkt og det
naturliges hgjdepunkt, idet kunsten kun
streber efter at bryde sedvanen for at gen-
finde naturen.

Den fglgende oversattelse er baseret pa genop-
trykket fra 1967. Det er bogens farste del der
oversettes her, dog minus to kortere, afslutten-
de afsnit (VII:4-5) der handler om nogle franske
troper og deres latinske modstykker. 53 vidt det

var muligt, har jeg suppleret Dumarsais’ egne,
meget summariske literaturhenvisninger med de
mest ngdvendige bibliografiske oplysninger;
hvilke udgaver af de pdgeldende vaerker han
citerer fra, har jeg ikke haft mulighed for at kon-
trollere.

Teksten bgr mdske have yderligere en kom-
mentar med pd vejen, en kommentar om Du -
marsais’ egen retorik, hans personlige skrivestil.
I en lille oversigt over hans, temmelig triste, liv
bemarker Fontanier at Dumarsais allerede i
samtiden blev anklaget for omstendelighed, og
at specielt hans bidrag til Encyklopaedien ofte
spreengte alle greenser. Fontanier tilfgjer sd at
dette maske har forbindelse med at Dumarsais,
helt fra sine unge 4r og frem til sin dgd i 1756,
madtte ernzere sig som, ddrlig betalt, huslerer:

Det virker faktisk som om vanen med at
betragte enhver id fra alle sider, og ngd-
vendigheden af nzsten altid at tale til bgrn,
havde givet forfatterens konversation en vis
vidtlpftighed, og at han af og til lod denne
vidtlpftighed, som han sikkert ikke selv
bemzrkede, vinde indpas i sine skrifter, iser
i dem fra de sidste levedr. Men man bgr ogsd
vaere opmacrksom pd at selvom det er rigtigt
at almindelige, velkendte ideer vinder ved at
blive praesenteret pd en livfuld og kortfattet
mide, sd gelder det samme almindeligvis
ikke for nye id er, iser ikke hvis de er i
modstrid med andre som er eldre; sidanne
id er kraever at blive gentaget mere end n
gang og i mere end n form; og ofte er det
kun i kraft af udviklinger og forklaringer at
det lykkes at ggre dem forstdelige sdledes at
alle kan fatte og goutere dem”.

Peter Larsen
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KILASSIKEREN:
TROPERNE

Af C sar Chesneau Dumarsais
Oversat af Peter Larsen

Forste clel:

Om troper i almindelighed
Forste Artikel:

Generelle laetragtninger om figurer

Fgr jeg taler specielt om troper, ma jeg sige
noget generelt om figurer, eftersom troperne
blot er en undergruppe under figurerne.

Man siger sedvanligvis at “figurer er talema-
der der afviger fra hvad der er naturligt og almin-
deligt”, at “det er bestemte vendinger og be-
stemte udtryksmdder der afviger fra den almin-
delige og enkle talemdde”, hvilket ikke vil sige
andet end at figurer er talemdder der afviger fra
dem der ikke er figurative, kort sagt at figurer er
figurer, og at de ikke er ikke-figurer.

Hertil kommer at figurerne slet ikke afviger
fra de naturlige og almindelige taleméder, for i
menneskesproget er der ikke noget mere natur-
ligt, mere dagligdags, mere almindeligt end figu-
rerne. Efter at have sagt at “figurer blot er
bestemte udtryks- og tankemdder som man ikke
almindeligvis anvender”, tilfgjer M. Bretteville:

at intet er mere bekvemt og mere naturligt.
Jeg gleder mig ofte, siger han, over at hgre
bgnder samtale med figurer sd mangfoldige,
sd levende, sd langt fra al plathed, at jeg

Note: Oversat af Peter Larsen efter “Premiére Partie: Des
Tropes en général’, i Dumarsais-Fontanier: Les Tropes.
Publiées avec une introduction de M. Gérard Genette,
Bind I, Genéve: Slatkine Reprints, 1967.

skammer mig over at have studeret veltalen-
hed sd lenge, for hos dem finder jeg en
serlig naturlig retorik der er langt mere
overtalende og langt mere veltalende end
alle vore kunstige retorikker.!

Jeg er faktisk overbevist om at der laves flere
figurer en dag pd markedet i Hallerne, end pd
mange dage i akademiske forsamlinger. I stedet
for at figurerne skulle vare afvigelser fra menne-
skenes dagligsprog, er det altsd tvaertimod tale-
mdder uden figurer som er de afvigende, hvis
det da overhovedet var muligt at holde en tale
som kun bestod af ikke-figurative udtryk. Det er
desuden de affekterede talemdder, de malplace-
rede eller sggte figurer, der afviger fra den
almindelige og enkle talemdde, pd samme
mdde som forlorne pynterier adskiller sig fra den
mdde haderlige mennesker har for vane at
kleede sig.

Apostlene blev forfulgt, og de udholdt tdlmo-
digt forfglgelserne. Er der noget mere naturligt
og mindre fijernt fra dagligsproget end det bille-
de Paulus giver af denne situation og af Apostle-
nes made at optraede pd? “Man forbander os, og
vi velsigner; man forfglger os, og vi udholder for-
flgelsen; man mgder os med blasfemi, og vi sva-
rer med bgnner”.2 Disse ord er enkle og naive,

1 Elog. de la Chaire et du Barreau, bd. 3., kap. 1 [: Abbed
Etienne Dubois Bretteville (1650-1688), L'eloguence de
la chaire, et du barreau, selon les principes les plus soli-
des de la rhetorique sacrée & profane.

2 Maledicimur, et benedicimus: percecutionem patimur, et
sustinemus: blasphemamur, et obsecramus, Paulus’
Forste Brev til Korintherne, kap. 4, vers 12.
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og de afviger overhovedet ikke fra dagligsproget;
imidlertid indeholder de en meget smuk figur
der kaldes antitese, det vil sige modsetning: for-
bande er det modsatte af velsigne, forfolge det
modsatte af udholde, blasfemi det modsatte af
bonner.

Det er helt almindeligt at man henvender sig
til dem man taler til, og at man bebrejder dem
det ndr man ikke er tilfreds med deres opfarsel.
“O vantro og slette slaegt!” rdber Jesus Kristus,
“hvor leenge skal jeg vaere hos jer! hvor lenge
skal jeg holde jer ud!” Dette er en meget enkel
figur der kaldes apostrofe.

I begyndelsen af gravtalen over M. de Tur ne
vil M. FI chier give en oversigt over sin helts
bedrifter og siger da:

haerledelser, belejringer, erobringer af byer,
krydsninger af floder, dristige angreb, wre-
fulde tilbagetog, velorganiserede lejre, ved-
varende kampe, vundne slag, fiender besej-
ret med magt, fordrevet med behandighed,
udmattet med klog og adel tilmodighed:
Hvor finder man si mange og sd sliende
eksempler pd alt dette som i denne mands
handlinger, etc.?4

For mig at se er der ikke noget som helst blandt
disse ord der adskiller sig fra det enkleste mili-
teersprog; ikke desto mindre er dette en figur der
kaldes congeries, dynge, ophobning. I eksem-
plet afslutter M. FI chier den med en anden figur
der kaldes interrogatio, spergsmdl, endnu en
talemdde der er helt almindelig i dagligsproget.
[ Terentius’ Andria siger Simon der tror sig
bedraget af sin sgn: Quid ais omnium >
“Hvad siger du, du den mest . Vi ser at sxt-
ningen ikke er afsluttet, men af meningen frem-

3 O generatio incredula et perversa, quo usque ero vobis-
cum! Quo usque patiar vos! Mattheeusevangeliet, kap.
17, vers 16.

4 Orais. funébre de M. de Turéne, Indledning [: Esprit
Fléchier (1632-1710), Oraison funebre de Henri de La
Tour d’Auvergne, Vte de Turenne, prononcée a Paris,
dans I'église de Saint-Eustache, le 10 de janvier 1676).

5 Terentius: Andria, V. akt, 3. scene, vers 3.

gdr det at denne fader ville sige til sin sgn, Hvad
siger du, du den sletteste af alle mennesker? Den
slags talemdder hvor det er indlysende at der
skal tilfgjes nogle ord for at man fuldt kan ud-
trykke en tanke som lidenskabens heftighed
ngjes med at underforstd, den slags er helt
almindelige i menneskesproget. Denne figur kal-
des ellipsis, det vil sige udeladelse.

Der er, sandt nok, visse figurer der kun anven-
des i den hgje stil; en af dem er prosopopoeia
som bestdr i at man lader en dgd eller en fra-
varende person, ja endog livlgse ting, tale:

Denne grav vil dbne sig, disse knogler vil fin-
de sammen igen for at sige til mig: Hvorfor
Iyver du om mig der aldrig l¢j om nogen?
Lad mig hvile i sandhedens sk¢d og forstyr
mig ikke med den slags smiger som jeg
hadede.t

Med denne prosopopoeia advarer M. Fl chier
sine tilhgrere og forsikrer dem om at der ikke
kommer il at vaere nogen som helst smiger i den
lovtale han skal holde over M. le Duc de Mon-
tausier.

Bortset fra nogle fi tilsvarende figurer som er
forbeholdt den ophgjede stil, findes de andre
hver dag i den mest enkle stil og i det mest
almindelige sprog.

Hvad er figurer da? Ordet skal selv tages i figu-
rativ betydning. Det er en metafor. Ordet figur
betyder egentlig et legemes ydre form. Alle lege-
mer har udstrakning; men udover denne gene-
relle egenskab, dette at de er udstrakte, har hver
iseer 0gsd en sarlig figur og form som bevirker at
ethvert legeme fremtreder for vore gjne som
forskelligt fra andre legemer; pd samme made
forholder det sig med figurative udtryk; de til-
kendegiver for det fgrste hvad man taenker; de
har for det fgrste samme generelle egenskab
som alle setninger og alle ordsammenfgjninger

6 Orais. funébre de M. de Montausier [: Esprit Fléchier,
Oraison funebre de Charles de Ste-Maure, duc de Mon-
tausier, prononcée dans I'église des Carmélites du fau-
bourg Saint-Jacques, le 11 aout 1690).
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har, og som bestdr i at de betyder noget i kraft af
den grammatiske konstruktion; men derudover
har de figurative udtryk ogsd en sarlig modifika-
tion som er speciel for dem, og det er i kraft af
denne sxrlige modifikation at man laver en
seerskilt undergruppe for hver slags figur.

For eksempel adskiller antitesen sig fra andre
talemdder ved at ordene stir i modsatning til
hinanden inden for den gruppe ord der udggr
antitesen; ndr man mgder eksempler pd den
slags modsetninger mellem ord, henfgrer man
dem derfor under antitesen.

Apostrofen er forskellig for de andre udtryk,
fordi det kun er i apostrofen man pludselig hen-
vender sig til en eller anden nzervaerende eller
fravaerende person etc.

Det er kun i prosopopoeiaen man lader de
dade, de fraverende eller de livigse ting tale; pa
samme méde forholder det sig med de andre
figurer, de har hver isaer deres egen sarlige
karakter som adskiller dem fra alle de andre ord-
sammenfgjninger der giver mening i menneske-
nes dagligsprog.

Efter at grammatikerne og retorikerne havde
observeret de forskellige talemdder, oprettede
de serlige klasser for disse forskellige mdder
med det formdl at skabe mere orden og oversigt
i deres overvejelser. De taleméder hvori de ikke
fandt andre egenskaber end denne at tilkendegi-
ve hvad man tenker, kaldes simpelthen for scet-
ninger, udtryk, perioder; men de der ikke alene
udtrykker tanker, men ogsd tanker der formule-
res pd en serlig mide som giver dem en saregen
karakter, disse taleméder, siger jeg, kalder man
Sfigurer, fordi de s at sige fremtraeder i en s&rlig
form og med denne saregne karakter som
adskiller dem fra hinanden indbyrdes, og fra alt
hvad der kun er setning eller udtryk.

M. de la Bruy re siger at “i visse ting er mid-
delmédighed uudholdelig: poesi, musik, maleri
og offentlig tale”.” Her er der overhovedet ingen
figurer; det vil sige at hele denne satning blot

7 Caract. des ouvrages de I'esprit [: Jean de La
Bruyere(1645-1696): Des ouvrages de I'esprif].

udtrykker M. de la Bruy res tanke uden yderli-
gere at have en af disse vendinger der har en
serlig karakter. Men ndr han tilfgjer, “Hvor pin-
ligt er det ikke at hgre en kold tale deklameret
pd hgjtravende mdde, eller middelmadige vers
udtalt med svulstighed!”, sd er det den samme
tanke, men den udtrykkes nu ydermere i forun-
dringens, beundringens sarlige form; det er en
figur.

Lad os et gjeblik forestille os en masse solda-
ter hvoraf nogle kun barer det almindelige tgj
de havde pi fgr de blev hyret, mens andre beerer
deres regiments uniform: alle de sidstnaevnte har
tgj der skiller dem ud og tilkendegiver hvilket
regiment de tilhgrer; nogle er klaedt i rgdt, andre
i blat, hvidt, gult etc. P4 samme made forholder
det sig med de ordsammenfgjninger som en dis-
kurs bestdr af; en dannet laeser henfgrer bestem-
te ord eller setninger til en eller anden figur-
gruppe alt efter hvilken figurs form, tegn, karak-
ter han genkender i dem; satninger og ord som
ikke beerer nogen serlig figurs maerke er ligesom
de soldater der ikke barer noget regiments uni-
form; de har ikke andre modifikationer end dem
der er ngdvendige for at tilkendegive hvad man
teenker.

Man bgr ikke undre sig over at figurer der
anvendes pd passende made, giver talen liv, kraft
eller ynde; thi ud over at de, ligesom alle andre
ordsammenfgjninger, udtrykker tanker, nyder
de ogsa, hvis jeg tgr sige det pd den made, gavn
af deres tgj, jeg mener, af deres serlige modifi-
kation der tjener til at vaekke opmarksomhed,
behage eller rgre.

Men selvom vel anbragte figurer forskgnner
diskursen, og selvom de, s at sige, er fantasiens
og lidenskabernes sprog, skal man ikke tro at
diskursen kun fir sin skgnhed fra figurerne. Vi
har inden for alle skriftgenrer, mange eksempler
hvor hele skgnheden ligger i tanken, en tanke
der udtrykkes uden figur. Faderen til de tre
Horatii som endnu ikke kender drsagen til sin
sgns flugt, hgrer med smerte at denne ikke har
holdt stand mod de tre Curiatii.
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“Hvad ville De han skulle gore mod tre?” spgr-
ger Julie ham. “Dg,” svarer faderen.8

I en anden af Corneilles tragedier siger Prusias at
han vil opfgre sig som fader, som cegtemand, i
den situation der er pa tale. Vaer hverken det ene
eller det andet, siger Nicom de til ham:

Prusias: Og hvad skal jeg da vaere?
Nicom de: Konge.

Her er der slet ingen figur, og ikke desto mindre
er der noget meget ophgjet i dette ene ord. Her
er et enklere eksempel:

For at tilfredsstille vore lumpne lyster,

tilbringer vi forgaeves hele vort liv naer ved
Kongerne,

med at lide foragt, med at bgje knz:

De kan ingenting; de er som vi,

virkeligt mennesker,

og dgr som vi.10

Jeg kunne anfgre et stort antal lignende eksem-
pler hvor tanken formuleres uden brug af figu-
rer, og hvor det er d n alene der tager prisen.
Nédr man siger at figurer forskgnner diskursen,
betyder det altsd simpelthen at i de tilfelde hvor
figurerne ikke er malplacerede, vil det samme
tankegods blive udtrykt pd en enten mere leven-
de, mere &del eller mere behagelig mide ved
hjaelp af figurer end uden.

Ud fra alt hvad jeg hidtil har sagt, kan man
danne denne definition: Figurer er talemdder
der adskiller sig fra andre ved en s&rlig modifi-
kation der gor at man henfgrer hver af dem til en
klasse for sig, og der ggr dem enten mere leven-
de, mere ®dle eller mere behagelige end de tale-
mdder der udtrykker det samme tankegods
uden at have nogen anden serlig modifikation.

8 Pierre Corneille (1606-1684): Horace, Ill. akt, 3. scene.

9 Corneille: Nicoméde, IV. akt, 3. scene.

10 Francois de Malherbe (1555-1628): Paraphrase du
psaume CXLV&,

Anden Artikel:
Figurernes inddeling

Man inddeler figurerne i tankefigurer, figurae
sententiarum, Schemata, og i ordfigurer, figu-
rae verborum. Der er, siger Cicero,!1 den forskel
mellem tankefigurer og ordfigurer at tankefigu-
rer udelukkende beror pa forestillingsevnen; de
bestdr ikke af andet end en serlig made at teenke
eller fgle pd, sdledes at figuren altid forbliver den
samme uanset om man endrer de ord der
udtrykker den. Hvordan M. Fl chier end havde
talt om M. de Montausier i den prosopopoeia jeg
naevnte ovenfor, s ville han have lavet en proso-
popoeia. Ordfigurer er derimod den slags figurer
der forsvinder hvis man andrer pa ordene; hvis
jeg for eksempel taler om en flide og siger at
den bestod af hundrede sejl, sd er dette en ord-
figur — som vi skal tale om i det fglgende; her
stdr sejl i stedet for skibe, for hvis jeg indsatter
ordet skibe i stedet for sejl, sa udtrykker jeg sta-
digveek min tanke, men nu er der ikke lengere
nogen figur.

Tredje Artikel:
Incl(le]ing af ordfigurerne

Der er fire forskellige slags figurer der vedrgrer
ord.

1. Dem grammatikerne kalder for diktions -
figurer: de vedrgrer eendringer af bogstaver eller
ordenes stavelser; et eksempel er synkope, det
vil sige udeladelse af et bogstav eller en stavelse
midt i et ord, scuta virum for virorum.

2. Dem der alene vedrgrer setningskonstruk-
tionen; ndr for eksempel Horats taler om Kleo -
patra og siger monstrum, quae 12 siger vi pa
fransk “la plupart des hommes disent”,13 og ikke

11 Inter conformationem verborum et Sententiarum hoc
interest, quod verborum tolitur, si verba mutaris, senten-
tiarum permanet, quibuscomque verbis uti velis, Cicero:
De Oratore, 3. bog, kap. LII: 201.

12 Horats: Carminum Liber Primus, 37. ode, vers 21.

13 [Overseetterens anmeerkning: La plupart des hommes
disent, flertallet af mennesker siger ... " er formelt set en
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“dit”. Man lader altsd konstruktionen fglge
meningen. Denne figur kaldes syllepsis. Jeg har
behandlet den slags figurer andetsteds, derfor vil
jeg ikke tale mere om dem her.

3. Der er nogle ordfigurer hvori ordene be-
varer deres egentlige betydning, for eksempel
repetition etc. Det tilkommer retorikerne at tale
om den slags figurer og ogsd om tankefigurerne.
I begge tilfelde bestdr figuren ikke i at ordenes
betydning andres, derfor falder de uden for mit
emne.

4. Endelig er der de ordfigurer der kaldes tro-
per; i kraft af disse figurer antager ordene betyd-
ninger som er forskellige fra deres egentlige
betydning. Det er disse figurer jeg patager mig at
omtale i denne del af grammatikken.

Fjerde Artikel:

Definition af troperne

Troperne er figurer der far et ord til at antage en
betydning der ikke helt pracist er dette ords
egentlige betydning; for at forstd hvad en trope
er, md man altsd begynde med at forstd hvad et
ords egentlige betydning er; det skal vi straks for-
klare.

Disse figurer kaldes troper efter det graske
‘tropos’, conversio, hvis rod er ‘trepo’, verto, jeg
drejer. De kaldes sidan for ndr man bruger et
ord i figurativ betydning, sd drejer man det, sd at
sige, for at fa det til at betyde noget der ikke er
dets egentlige betydning; sejl betyder egentlig
ikke skibe, sejl er kun en del af et skib, ikke desto
mindre siger man af og til sej/ i stedet for skibe
sdledes som vi allerede har bemzrket det.

Troperne er figurer fordi de er talemader der
ud over at have den egenskab at de tilkendegiver
hvad man tenker, ogsd udmarker sig ved en
eller anden serlig forskel som medfgrer at man
henfgrer hver af dem til en klasse for sig.

grammatisk fejlkonstruktion: verbet (disent, ‘siger’) star i

flertal til trods for at subjektet (la plupart, ‘flertallet’) er et

substantiv i ental - verbet retter sig med andre ord efter

‘meningen’, at det er mange mennesker det drejer sig
om]

Det er en generel modifikation eller forskel
der ggr troperne til troper og adskiller dem fra
de andre figurer; den bestdr i at et ord bruges i
en betydning der ikke helt pracist er dets egent-
lige betydning, men ydermere adskiller hver tro-
pe sig fra de andre troper, og denne sa&rlige for-
skel beror pa hvordan ordet afviger fra sin egent-
lige betydning: for eksempel sagde Ludvig d. 14.,
i evig ihukommelse, “Pyrenaerne eksisterer ikke
lengere”, da hans barnebarn hertugen af Anjou,
som i dag er Philippe V, blev kaldet til Spaniens
trone. Ville Ludvig d. 14. dermed sige at Pyre-
naerne var blevet omstyrtet eller tilintetgjort? P4
ingen mdde: ingen tog dette udtryk bogstaveligt,
i dets egentlige betydning; det havde en figurativ
betydning. Nar Boileau vil alludere til at Kongen
i 1604 kom Kejseren til hjeelp med tropper som
besejrede Tyrkerne, samt til at Hans Majestaet
etablerede Det indiske Kompagni, siger han:

Nér jeg ser din visdom [ |

gengive den vilde @rn dens oprindelige styrke,

ndr jeg ser Frankrig under dine love bevinge
Skaebnen,

og vore skibe tfor ttemme Nepun| |4

Hverken Ornen eller Neptun skal her forstds i
ordenes egentlige betydning. Dette er den gene-
relle modifikation eller forskel som medfarer at
disse talemdder er troper.

Men hvilken saerlig slags troper? Det athaenger
af hvordan ordet afviger fra sin egentlige betyd-
ning og antager en anden. Pyrenzerne betyder
egentlig hgje bjerge som adskiller Frankrig og
Spanien. “Pyrenzerne eksisterer ikke lengere”,
det skal betyde: ikke lzengere adskillelse, deling,
krig; for fremtiden vil der kun veere god forstael-
se mellem Frankrig og Spanien. Dette er en teg-
nets metonymi eller en metalepsis: Pyrenzerne
skal ikke leengere vaere et tegn pd adskillelse.

@rnen er Kejserdgmmets symbol: Kejseren
baerer en grn med to hoveder i sit vibenskjold;
derfor betyder grnen Tyskland i det eksempel
jeg netop har anfert. Den er et tegn for den

14 Nicolas Boileau (1636-1711): ‘Discours au roi’.
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betegnede ting: den er en metonymi.

Neptun var havets Gud; i det samme eksem-
pel star han for Det indiske Ocean: dette er end-
nu en metonymi. I det fglgende bemarker vi de
seerlige forskelle der skaber de forskellige slags
troper.

Der er lige sa mange troper som der er for-
skellige mader at give et ord en betydning der
ikke helt pracist er den egentlige betydning.
Den blinde betyder egentlig en der er bergvet
synets brug; hvis jeg anvender dette ord om dem
der er blevet helbredt for deres blindhed, som
ndr Jesus Kristus sagde “de blinde ser”,!> sd bru-
ges blinde ikke lengere i egentlig betydning, det
bruges i det Filosofferne kalder for delt betyd-
ning: denne delte betydning er en trope fordi
blinde nu betyder dem der har veret blinde, og
ikke dem der er det. Jeg tror altsd at det hverken
vil vaere unyttigt eller fremmed for mit emne,
hvis jeg her ikke alene forklarer de troper man
seedvanligvis taler om, men ogsd de andre betyd-
ninger hvori et og samme ord kan forstds i dis-
kursen.

Femte Artikel:
Behancﬂingen af troperne

Behandlingen af troperne er grammatikkens
opgave. Man bgr kende troperne for bedre at
kunne forsta forfatterne, og for at fa eksakt viden
pd tale- og skrivekunstens omrédde.

For gvrigt forekommer det mig at denne
afhandling er en vigtig del af grammatikken, for-
di det er grammatikkens opgave at forklare orde-
nes virkelige betydning og hvordan de anvendes
i diskursen.

Selv den letteste forfatter kan ikke forklares
ordentligt hvis man ikke anvender de kundska-
ber jeg taler om her. Lerebggerne for nybegyn-
dere er fulde af ord som anvendes i betydninger
der er drejet og fiernet fra deres fgrste betyd-
ning, for eksempel:

15 Matthaeusevangeliet, kap. 17, vers 16.

Tityre, tu patulae, recubans sub tegmine
fagi,

Sylvestrem, tenui, musam meditaris,
avena.lo

“Du funderer pd en Muse”, det vil sige en sang;
du over dig pa at synge. I den hedenske tid fore-
stillede man sig Muserne som Gudinder der
inspirerede Poeter og Musikere: Muse bruges
saledes her om selve sangen, drsagen stdr i ste-
det for virkningen; det er en sxrlig metonymi
som blev brugt pa latin; vi skal forklare den i det
felgende.

Den egentlige betydning af avena er ‘havre’:
men fordi hyrderne brugte sma rgr af hvede eller
havre til at lave en slags flgjte, sidan som bgrn pa
landet ggr det den dag i dag, sd brugte man ave-
na, i udvidet betydning, om en rorflgjte eller en
hyrdeflgjte.

Man finder et stort antal af den slags figurer i
Det nye Testamente, i Imitation de J.C., i Phaed-
rus’ fabler, kort sagt i selve de bgger der er skre-
vet pd den enkleste mdde, og som man begynder
med i skolen: derfor forbliver jeg altid overbevist
om at denne del slet ikke er fremmed for gram-
matikken, og at en grammatiker bgr have detal-
jeret kendskab til troperne.

Svar pd en indvending. Hvis det er gnskeligt,
skal jeg gerne medgive at man kan tale glimren-
de uden nogensinde at have laert sig disse figu-
rers serlige navne. Hvor mange mennesker bru-
ger ikke metaforiske udtryk uden at vide praecist
hvad en metafor er? Det er mere end 40 dr siden
at Den Adelsglade Borger “talte Prosa uden at
vide det”.7 Disse kundskaber kan ikke bruges til
at fore regnskab med eller til “at holde hus” 18
som Fru Jourdain siger, men de er nyttige og
ngdvendige for dem der har brug for talekunst

16 Vergil: 1. Ecloga, vers 1. [Réoversaettelse: “Tityrus,
hvilende under bagens skyggende tag / funderer du pa
skovens muse med din tynde rorflgjte.”]

17 Jean- Baptiste Moliere: Le bourgeois gentilhomme, I1.
akt, 4. scene.

18 Jean- Baptiste Moliére: Le bourgeois gentilhomme, Il
akt, 3. scene.
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og skrivekunst; de bringer orden i de id er man
danner sig med ord; de tjener til at udrede orde-
nes sande betydning, til at gore rede for diskur-
sen, og de giver pracision 0g ngjagtighed.

Videnskab og kunst er ikke andet end obser-
vationer af praksis: brug og praksis gik forud for
alle videnskaber og alle kunstarter; men viden-
skaberne og kunstarterne forbedrede derefter
praksis. Hvis ikke Moli re selv havde studeret
tale- og skrivekunstens detaljerede observatio-
ner, ville han blot have skrevet uformede styk-
ker, og selvom hans geni, selvsagt, ville have vist
sig af og til, ville man dog have henregnet dem til
komediens barndom: hans talent er blevet for-
bedret i kraft af disse observationer, og det er
kunsten selv der har laert ham at forstd det lat-
terlige ved en upassende anvendelse af denne
kunst.

Man ser hver dag mennesker der synger
udmaerket uden at kende til noder, tonarter eller
musikkens regler, de har i mange 4r sunget so/
og fa uden at vide det; skulle de af den grund
afvise den hjelp musikken kunne give dem til at
forbedre deres talent?

Vore faedre har levet uden at kende til blo-
domlgbet; skal man da ignorere anatomiens
viden? Og skal man ikke studere fysik fordi man
har trukket vejret i mange drhundreder uden at
vide at luften har tyngde og elasticitet? Hver ting
til sin tid og til sit brug, og Moli re forteller os i
sine forord at han kun ggr nar af misbrug og lat-
terlighed.

Sjette Artikel:
Egent]ig Betydning,
ﬁgurativ Betydning

Fgr vi gdr i detaljer med hver enkelt trope, er det
ngdvendigt at forstd forskellen mellem egentlig
betydning og figurativ betydning.

Et ord bruges i diskursen enten i sin egentlige
betydning eller, generelt, i figurativ betydning
uanset hvilket specielt navn retorikerne senere

matte give den figurative betydning.

Et ords egentlige betydning er ordets fgrste
betydning. Et ord bruges i sin egentlige betyd-
ning ndr det betyder hvad det oprindeligt blev
indfgrt for at betyde; for eksempel: “Ilden braen-
der, lyset oplyser 0s”, alle disse ord bruges her i
egentlig betydning.

Men ndr et ord bruges i en anden betydning,
sd fremtraeder det s at sige i lint form, i en figur,
en skikkelse som ikke er dets naturlige skikkelse,
det vil sige den det oprindelig havde; sd siger
man at dette ord bruges i figurativ betydning; for
eksempel: “Dine gjnes ild”, “fantasiens ild”,
“dndens lys”, “diskursens klarhed”.

Den egentlige betydning af ‘maske’ er en slags
daekke af voksdug eller andet materiale som man
seetter pa ansigtet for at forklaede sig eller for at
beskytte sig mod dirlig luft. Det var ikke denne
egentlige betydning af ‘maske’ som Malherbe
sigtede til da han sagde at der var flere masker
end ansigter ved Hoffet: ‘masker’” bruges her i
figurativ betydning, og stdr for mennesker der
Sforstiller sig, dem der skjuler deres sande folel-
ser, dem der sd at sige tager deres ansigt af og
anlegger en mine der skal antyde en anderledes
tankemessig eller folelsesmassig tilstand end
den de befinder sig i.

Ordet ‘stemme’ (vox) blev oprindeligt indfgrt
for at betegne den lyd der udgar fra dyrenes og
iser menneskenes mund. Man siger om en
mand at hans stemme er mandig eller kvindag-
tig, blid eller grov, klar eller hzes, svag eller kraf-
tig, skarp, smidig, tynd, rusten etc. I alle disse
tilfelde bruges ‘stemme’ i sin egentlige betyd-
ning, det vil sige i den betydning dette ord oprin-
deligt blev anvendt i; men ndr man siger at “log-
nen skulle ikke kvaele sandhedens stemme i vore
hjerters dyb”, sd bruges ‘stemme’ figurativt, det
star for indre inspiration, anger etc. Man siger
ogsd “at sd lenge Det jgdiske Folk lyttede til
Guds stemme”, det vil sige sd lenge de adlpd
hans bud, hjalp han dem. Med “firene hgrte
Hyrdens stemme” siger man ikke blot at de gen-
kendte hans stemme, og kunne skelne den fra
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andre menneskers stemmer, hvilket ville vaere
den egentlige betydning; man vil farst og frem-
mest markere at de adlgd ham, hvilket er den
figurative betydning. “Blodets stemme”, “natu-
rens stemme”, det er de indre bevagelser vi for-
nemmer i de tilfelde ndr et uheld rammer en
mor eller far etc. “Folkets stemme er Guds stem-
me”, det vil sige at i de sager som folket har
ansvar for, er folkets opfattelse den rigtige opfat-
telse.

Det er med stemmen man fremsiger sin
mening i drgftelser, ved valg, i domsforsamlin-
ger; fplgelig har man brugt ‘stemme’ i udvidet
betydning om en enkelpersons, en dommers
mening; stemme betyder altsd her opfattelse,
mening, tilslutning, han bar fdet alle stemmer-
ne, det vil sige tilslutning fra alle; fiske efier stem-
mer, flertallet af stemmerne; hvis det var muligt,
ville det veere bedre at veje stemmerne end at
teelle dem, det vil sige man skulle hellere fglge
kloge og forstandige menneskers rdd i stedet for
at lade sig rive med af flertallets blinde mening.

‘Stemme’ stir ogsd i udvidet betydning for
klage, bon. “Gud lyttede til sit folks stemme”,
etc.

Disse forskellige betydninger af ordet stemme
er alle figurative betydninger, de svarer ikke helt
praecist til den oprindelige betydning som alene
er ordets egentlige betydning.

Syvencle Artikel:

Generelle overvejelser om

den Egurative Betyclning

I Den figurative betydnings oprindelse

Den sammenhang der bestir mellem tilstgden-
deid er [les id es accessoires], det vil sige mel-
lem id er der har forbindelse med hinanden, er
kilden til og grundlaget for de forskellige figura-
tive betydninger man giver ordene. Ting der gor
indtryk pd os, ledsages altid af forskellige slden-
de omstendigheder; omstendighederne bruger
vi ofte til at betegne disse ting med selvom de

blot har ledsaget dem, eller vi bruger dem til at
betegne ting de minder os om. Navnet pa den til-
stgdende id er ofte mere narverende i vores
bevidsthed end navnet pd hovedid en [I'id e
principale], og ofte er det ogsd siddan at de tils-
tgdende id er, der betegner tingene med flere
omstendigheder end deres egentlige navne gor
det, skildrer dem enten mere energisk eller
mere behageligt. Derfor bruger man tegnet i ste-
det for den betegnede ting, drsag i stedet for
virkning, del for helhed, det forudgdende for det
efterfplgende, og de andre troper som jeg skal
tale om i det fglgende. Eftersom n af disse id er
ikke kan vekkes uden at fremkalde den anden,
hander det at det figurative udtryk er lige sa let
at forstd som hvis man havde brugt det egentlige
ord; ja, anvendt pa passende mdde er det almin-
deligvis endog mere livfuldt og mere behageligt
end det egentlige ord fordi det vackker mere end

t billede; det faengsler eller forngjer fantasien
og giver pd en behagelig made tankerne noget at
spekulere pd.

II. Tropernes anvendelse og virkning

1. En af de mest hyppige anvendelser af troper-
ne er at vekke en hovedid ved hjalp af en eller
anden tilstadende id : sddan er det ndr man
siger hundrede sejl i stedet for hundrede skibe,
hundrede arner i stedet for hundrede huse; han
elsker flasken, det vil sige: han elsker vin; jern i
stedet for svaerd; fier eller griffel for skrivemdde
etc.

2. Troperne giver vore udtryk mere energi.
Nir en eller anden tanke slir os med kraft,
udtrykker vi os sjeldent enkelt; den ting der
optager os, fremtraeder for os med de tilstaden-
deid er der ledsager den, vi udtaler navnene pd
de billeder der gor indtryk pd os, og pd denne
mdde har vi naturligt tilgang til troperne hvoraf
det kommer at vi bedre kan fi andre til at fgle
hvad vi selv fgler: herfra stammer disse talema-
der, ‘han er opflammet af vrede’, ‘han er faldet i
grov vildfarelse’, *hans ry falmer’, ‘beruse sig i
nydelse’ etc.
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3. Troperne smykker diskursen. M. Fl chier
vil tale om den undervisning der fik M. le Duc de
Montausier til at afsvarge kaetteriet, men i stedet
for simpelthen at sige at han lod sig belare, at
Jesu Kristi preester lerte ham katolicismens
dogmer og dbenbarede ketteriets vildfarelser for
ham, sd udtrykker han det sdledes:

Fald, fald, T ulyksalige slgr som skjuler vore
mysteriers sandhed for ham: og I, Jesu Kristi
Praester, tag ordets svaerd og skaer forsigtigt
ind til rgdderne af den vildfarelse som fgdsel
og opdragelse havde ladet vokse i hans sjal.
Men med hvor mange bind var den ikke
bundet?.

Bortset fra tankefiguren Apostrofe som man fin-
der her, sa er det troper der er ordenes vigtigste
udsmykning: Fald, slor, skjuler, tag svcerdet,
skeer ind til rodderne, vokse, band, bundet; alle
disse udtryk er troper der danner billeder som
beskaftiger fantasien pd behagelig made.

4. Troperne ggr diskursen mere sdel: almin-
delige id er som vi er vant til, fremkalder slet
ikke i os den fglelse af beundring og overraskel-
se som ophgjer sjeelen: i den slags tilfaelde griber
man til de tilstgdende id er som, sd at sige, ldner
disse almindelige id er et mere wdelt tgj. “Alle
mennesker dgr pd samme mdde”; dette er en
almindelig tanke.

Horats sagde:

Pallida mors, aequo pulsat pede pauperum
tabernas
Regumque turres.??

Malherbes enkle og naturlige parafrase over dis-
se vers er velkendt:

La mort a des rigeurs nulle autres pareilles,
On a beau la prier;

La cru le qu'elle est se bouche les oreilles
Et nous laisse crier.

19 Horats: Carminum Liber Primus, 4. ode. [Raoversesttel-
se: "Den blege dad tramper med samme fod pa de fatti-
ges hytter / og kongers slotte."]

La pauvre en sa cabane, o le chaume le
couvre

Est sujet  ses loix,

Et la garde qui veille aux bari res du Louvre,

N’en d fend pas nos Rois.20

[ stedet for at sige at det var en Fgnikier der
opfandt skriften, hvilket ville vaere et for enkelt
udtryk i Poesien, sagde Br beuf:2!

C’est de lui que nous vient cet art ing nieux,
De peindre la parole et de parler aux yeux,
Et par les traits divers de figures trac es,
Doner de la couleur et du corps aux

pens es.?

5. Troperne er meget anvendelige til at skjule
vanskelige, ubehagelige og triste id er ellerid er
som strider mod arbarheden; man vil finde
eksempler pd dette i artiklen om eufemismen,
og i den om perifrasen.

6. Endelig beriger troperne sproget ved at
forgge et og samme ords anvendelsesmulighe-
der, de giver et ord ny betydning enten fordi
man forener det med andre ord som det ofte
ikke ville kunne forbindes med ifglge sin egent-
lige betydning, eller fordi man bruger det, i udvi-
det betydning eller i kraft af lighed, til at std i ste-
det for termer som sproget mangler.

Men man skal ikke tro, som visse Laerde, at
troperne:

20 Frangois de Malberbe: “Consolation a M. Du Périer sur
la mort de sa fille” [Raoverseettelse af de to strofer:
‘Daden har sine strenge principper ulige alle andre, /
man beder den forgeeves om nade; / denne grusomme
gestalt stopper sine arer til / og lader os klage vor ngd.
/I Den fattige som ligger i sin hytte deekket af halmstra, /
er underkastet dadens love, / og garden som vogter
Louvres port, / kan ikke forsvare vore konger mod den’].

21 Brébeuf: La Pharsale de Lucain, ou, Les guerres civiles
de Cesar et de Pompée, 3. bog. Jfr. Lucan: Pharsalia,
I1I. bog, vers 220:

Phoenices primi, famae si creditur, ausi
Mansuram, rudibus, vocem signare, figuris.

22 [Réoverseettelse af strofen: ‘Fra ham stammer denne
sindrige kunst / at male sproget og tale til gjnene / og
ved tegnede figurers forskellige treek / give farve og krop
til tankerne.]
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16 CESAR CHESNEAU DUMARSAIS

oprindeligt kun blev opfundet af ngdvendig-
hed, af mangel og knaphed pd rigtige ord,
og at de sidenhen har bidraget til at for-
skgnne og smykke diskursen, nermest pd
samme mdde som kleder i begyndelsen
blev brugt til at daekke kroppen og forsvare
den mod kulden, og sidenhen har tjent til at
pynte og smykke.23

Jeg tror ikke at der er s mange ord der stdr i ste-
det for dem der mangler, at man kan sige at det-
te har veeret tropernes farste og vigtigste anven-
delse. Desuden forekommer det mig at naturen
ikke, sd at sige, gir frem pd denne made, fantasi-
en spiller en for stor rolle i sproget og i menne-
skelig adfeerd til at den i dette tilfelde skulle
vaere kommet i anden rakke, efter ngdvendig-
heden. Hvis vi siger om en mand der gér for lang-
somt, at han “gdr langsommere end en skild-
padde”, om en anden at han “gdr hurtigere end
vinden”, om en lidenskabelig person at han
“lader sig rive med af sine lidenskabers strgm”
etc., sd er det fordi den kraft hvormed vi fgler
hvad vi vil udtrykke, fremkalder disse billeder i
os, vi er optaget af dem fra starten, og vi bruger
dem bagefter for pd en eller anden made at frem-
vise for andre hvad det er vi vil have dem til at
forstd. Menneskene har slet ikke undersggt om
de havde eller ikke havde rigtige termer til at
udtrykke disse id er med, eller om det figurative
udtryk var mere behageligt end det egentlige
udtryk, de har fulgt fantasiens bevaegelser, de har
varet inspireret af gnsket om at det de selv fglte
sd steerkt, skulle andre fale lige sd steerkt. Reto -
rikerne har sidenhen bemzrket at t udtryk er
mere adelt, et andet mere energisk, at dette
udtryk er mere behageligt, at hint er mindre
strengt; kort sagt de har foretaget deres observa-
tioner af menneskenes sprog.

23 Charles Rollin (1661-1741): De la maniere d’enseigner
et d'étudier les belles lettres, |l. bind, s. 246; Cicero: De
Oratore, |Il. bog, kap. XXXVIII, 155; Voss inst. orat. [:
Gerardus Joannes (1577-1649): Commentariorum rhet-
oricorum, sive, Oratoriarum institutionum libri sex] Bog
IV, kap.Vl, n. 14.

Jegvili denne forbindelse tage mig den frihed
at opholde mig et gjeblik ved en bemzrkning
der ikke er serlig vigtig: for at vise at man “af og
til indsaetter figurative termer i stedet for rigtige
ord som mangler”, hvilket er meget rigtigt, siger
Cicero og Quintilian, og ogsd M. Rollin der tan-
ker og taler som disse store maend, 24 at det er “i
kraft af 1dn og metafor at man kalder vinplantens
knop for gemma: fordi,” siger de, “der var intet
egentligt ord til at udtrykke dette med”. Men
hvis vi skal tro Etymologerne, er gemma den rig-
tige betegnelse for vinplantens knop, og det var
fgrst bagefter at latinerne brugte dette ord figu-
rativt om perler og adelsten. I virkeligheden er
det altid det mest almindelige og mest kendte
som er det egentlige, og som siden anvendes i
figurativ betydning. De latinske landarbejdere
kendte vinplanternes og traernes knopper og
havde givet dem et navn for de havde set perler
og ®delsten: men eftersom man sidenhen, figu-
rativt og ved efterligning, gav det samme navn til
perler og @delsten, og eftersom Cicero, Quintili-
an og M. Rollin tilsyneladende?> har set flere per-
ler end vinknopper, sd har de troet at navnet pa
det de kendte bedst, var det egentlige navn, og
at navnet pd det de kendte mindst var det figu-
rative navn.

24 Rollin, op.cit., s. 246.

25 Verbi translatio instituta est inopiae causa frequenta
delectationis. Nam gemmare vites, luxuriem esse in her-
bis, laetas segetes, etiam rustici dicunt (Cicero: De Ora-
tore, ll. bog, kap. XXXVIII, 155).

Necessitate rustici dicunt gemmam in vitibus. Quod
enim dicerent aliud? (Quintilian: De institutione oratoria,
VIII. bog, kap. 6).

Gemma est id quod in arboribus tumescit com parere
incipunt, a geno, id est, gigno: hinc Margarita et dein-
ceps omnis lapis pretiosus dicitur gemma ... quod habet
quoque Perottus, cujus haec sunt verba, ‘lapillos gem-
mas vocavere a similitudine gemmarum quas in vitibus
sive arboribus cernimus; gemmae enim proprie sunt
populi quos primo vites emittunt; et gemmare vites
dicuntur, dum gemmas emittunt’ (Matthias Martini
(1572-1630): Lexicon philologicum, se gemma).
Gemma oculus vitis proprie. 2. gemma deinde generale
nomen est lapidum pretiosum (Basilius Faber (1520-
1575): Thesaurus eruditionis scholasticae, se gemma).
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11l Hvad man bor passe pd, og hvad man bor
undga ved anvendelsen af troper, og hvorfor de
bebager.
Troper der ikke fremkalder de virkninger jeg
netop har omtalt, er ufuldkomne. De bgr frem
for alt vaere Klare, lette, fremtraede naturligt, og
kun bruges pd rette tid og sted. Der er intet
mere latterligt, uanset genre, end skabagtighed
og uhensigtsmassighed. Moli re giver os i sine
Pr cieuses et stort antal eksempler pd sggte og
malplacerede udtryk. Hensigtsmassigheden
kraever at man simpelthen siger til en lakaj “Hent
puderne”, uden at man skal gd omvejen og sige,
“Bring hid samtalens bekvemmeligheder” 20 Her-
til kommer at de tilstadende id er slet ikke fun-
gerer, hvis jeg tar sige det pd den méde, i de pre-
cigses sprog hos Moli re, eller slet ikke fungerer
sadan som de fungerer i fantasien hos et fornuf-
tigt menneske: “Gratiernes radgiver” i stedet for
at sige ‘spejl’;27 “Tilfredsstil den lyst som denne
stol har til at omfavne Dem”, i stedet for at sige
‘sid ned’.28

Alle disse s@gte og malplacerede udtryk vid-
ner om en alt for stor dndelig anstrengelse, og fir
en til at mearke alt besvaeret med at finde dem:
de svarer ikke, hvis det er tilladt at sige det
sddan, til sund fornuft, jeg mener at de ligger for

26 Jean-Baptiste Moliére: Les précieuses ridicules, 9. scene.
27 Jean-Baptiste Moliére: Les précieuses ridicules, 6. scene.
28 Jean-Baptiste Moliere: Les précieuses ridicules, 9. scene.

langt fra teenkemdden hos redelige og rimelige
mennesker som har sans for hvad der sgmmer
sig. De der sgger for meget udsmykning i dis-
kursen, begir ofte denne fejl uden at opdage
det; de er taknemmelige for at have fundet et
udtryk der forekommer dem brillant og som har
kostet dem dyrt, og er overbevist om at andre
md vaere lige 54 tilfredse med det som de selv er.

Man skal altsd kun bruge troper ndr de melder
sig naturligt for tanken. De er behagelige hvis de
udspringer af emnet selv, hvis de tilstgdende
id er frembringer dem, eller hvis anstendighe-
den kraever det, men man skal ikke give sig til at
sgge efter dem blot for at behage.

Jeg tror sdledes ikke pd at den slags figurer
“behager umdadeligt i kraft af den skarpsindige
dristighed der ligger i at man gdr langt for at fin-
de merkelige udtryk i stedet for de naturlige der
er lige ved hinden”, hvis man kan sige det
sadan.? Uanset at dette er en tanke som M. Rol-
lin har Idnt fra Cicero, sd tror jeg snarere at de
figurative udtryk giver diskursen ynde fordi, som
disse to store maend bemerker det, “de, sd at
sige, giver krop til de mest dndelige ting, og
naesten gor dem til at tage og fgle pd i kraft af de
billeder de tegner af dem i fantasien”%; kort sagt,
i kraft af de sanselige og tilstadende id er.

29 Rollin, op.cit., s. 247.
30 Rollin, s.248.
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