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Mattias Agren:

Om skonlitteratur

som topos

1 rysk retorik

| kontakter med manniskor frdn andra kulturer hinder det att vi m 6ter

problematiska situationer som inte den skickligaste tolk till fullo kan

dverbrygga. Till synes enkla ord &r barare av kulturspecifika drag.' Aven

formerna for spraklig kommunikation skiljer sig. Detta galler exempelvis

sadana saker som tilltal, men dven hur man agerar i retoriska situationer

och hur man argumenterar.

I DENNA ARTIKEL® ska jag belysa hur h dnvis-
ningar till sk énlitteratur k an fungera som
argument i r yska retoriska situationer. Min
utgangspunkt ir att de t hiar finns en skill-
nad mellan hur sk 6nlitterira f drfattare
aberopas som argumentire toriska situa-
tioneriR yssland och Sv erige. Ibland k an
sddana h dnvisningar och cit atiR yssland
vara tunga argument, men det ir inte sikert
att argumentens kraf tverkar over kultur -
och spr dkgrinser. Jagk ommer attvisae tt
antal exempel pa hur svenska och ryska poli-
tiker viljer att h dnvisa till litteratur i argu-

1 Se exempelvis den foredomliga studien: Wierz-
bicka (1997).

2 Denna artikel ar skriven inom ramarna for forsk-
ningsprojektet ”Interkulturell retorik i ett sdker-
hetspolitiskt perspektiv”, lett av docent Rolf
Hedquist, Umea universitet, och docent Lennart
Hellspong, Sédertorns hogskola. Projeket finns
presenterat i Hedquist (2001).

mentationen. Fokus kommer dock att ligga
pider yskaex emplen, medan desv enska
mer ir tdnkta att tj dna som j imforelse. De
ryska ex emplen k ommer att analyseras,
varefter jag k ommer att diskuteram 6jliga
forklaringar till var f6r vi k anske ty cker oss
uppfatta en skillnad mellan svensk och rysk
praxis betriffande synen p4 litteraturen och
dess stillning.

Flera skl ligger bak om valet av politiska
tal som material. For det forsta ir de tal som
vanligtvis ir f 6rberedda, skrivna mede tt
uttalat syfte att vara tro virdiga och overty-
ga. For det andra uppmirksammas politiska
tal p 4 st atsmanna- eller ministerniv 4 of ta
Sver nationsgranser, och dirmed ocksa over
de kulturella ref erensramarnas gr dnser. I
sddana interkulturella re toriska situationer
blir kulturella och nationella skillnader tyd-
liga, och kunskap om dessa skillnader ir en
forutsittning for att undvika onddiga miss-

Nr. 25/Marts 2003

Rbetorica Scandinavica 45



46 Mattias Agren

forstand, vilket kan sigas vara det viktigaste
skilet for att studera interkulturell re torik.
Ett tredje skal till valet av material 4r att fin-
na retoriska situationer som inte primart ir
kopplade till litteratur, d& hinvisningar till
forfattare exempelvis i ett litterdrt samman-
hang skulle vara mindre ~ 6verraskande in
vad det kanske kan varaie ttutrikes- eller
forsvarspolitiskt sammanhang.
Skénlitterdra k dllor som argument Ater-
finns redan i Aristo  teles Retoriken, n dgot
som dock sillan uppmarksammas i de vanli-
gaste moderna handb 6ckernaire torik.’
Med tydlig hinvisning till det juridiska talet
beskriver Aristo teles k onstfulla samt ick e-
konstfulla bevis. Till de icke-konstfulla bevi-
sen h 6r vittnen. Dessavittnen k  an enligt
honom vara a v tvd slag: historisk a (gamle)
och samtida. Aristo teles de finierar de f 6rra

enligt féljande:

Med de gamle mener jeg digterne og
andre bekendte mand, hvis vurderinger er
almindeligt kendte. For eksempel pabe-
rabte athenienserne sig Homer som deres
vidne i spergsmalet om Salamis, og ind-
byggerne pi Tenedos fornylig Periandros
fra Korinth i deres sag mod sigeierne.*

Det ir de historiska vittnena som Aristoteles
ser som de mest trovirdiga genom att de till
skillnad fran de samtida inte k an stillas till
svars och inte heller korrumperas.®

Det dr i just denna egenskap av argument
som jag anser att manb  6r be trakta ryska
skonlitterdra cit atochh  dnvisningar.®
Genom att h idnvisa till ex empelvis Lev

Tolstoj och Fjodor Dostojevskij, — dberopar

3 Ettundantag virt att ndmna dr dock Kennedy
(1999), s 127fF.
Retorik, 1375b.
Retorik, 1376a.
6 Ofta &dnforfattarcitat forekommer i framstall-

[N

ningar dr de inte rena citat, utan oftare varia-
tioner pa en texts eller ett avsnitts innebord. Da
de emellertid presenteras som citat viljer jag att
ocksé kalla dem det, men med denna reserva-
tion. 7

man auktorite ter som dhdrarna f drvintas
hal dst och kunna relatera till. Tillde  tta
kommer ocks4 att de t ryska litterira verket
traditionellt har gjort ansprak pa att lira oss
nigotomv erkligheten. Den r yska relatio-
nen mellan samhille och litteratur dterkom-
mer vi dock till senare.

Det ir nog inte alltf 6r vigat att pdsti att
dennasyn p 4 sk onlitteraturen inte ir lika
giltig f6r Sverige. Visst f 6rekommer hinvis-
ningar till f 6rfattare dven hdr,menp dett
annatsdttochie ttannatsyf te. Citatkan
exempelvis viljas utifr dn den spr dkliga ele-
gansen, och blir d & mer en stilistisk pr yd-
nad. Vidare kan ett citat vara ett sitt for tala-
ren att st drka sitt e thos, s atillvida att han
dirigenom visar sig vara bel ist, vilket exem-
pelvis Maria W olrath S 6derberg f 6rtjinst-
fullt noterar.’

Ett illustrerande ex empel f inner vi i
Sveriges st atsminister G 6ran P erssons
regeringsforklaring fr 4n den 1 oktober
2002:

Kunskap dr make, det dr en vedertagen
tes. Men kultur dr ocksd make. Vi behover
alla ha tillgdng till uttrycksmedel - ett rike
sprik att uttrycka kinslor och uppfatt-
ningar med, kanske férmagan att sjunga,
spela, mila, dansa.

Men vi behover ocksd nigon som lyssnar.
Vi behover varandra, att dela upplevelser
med och att bryta uppfattningar mot. Si

hjilper vi varandra till djupare insikeer.
Jag lanar orden av Leo Tolstoj:

”Att framkalla hos sig sjilv en kinsla man
en ging har upplevt, och sd med hjilp av
rérelsen, linjer, firger, toner eller ordbil-
der medvetet uttrycka denna kinsla s att
andra upplever den pd samma sitt - det
dr den form av minsklig aktivitet vi kallar

konst.”

Det finns sikert tusen sitt att beskriva det

Wolrath Séderberg (2003), s 63.
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pa. Det finns ett sikert sitt att berika ett

samhille - genom att satsa p4 kulturen.’

Jag anser att G 6ran Persson i detta exempel
inte i f 6rsta hand &beropar Tolstoj som en
auktoritet, i det att han hivdar att det sikert
finns otaliga (och kanske lika goda) sitt att
formulera sig. Hir dr varken citatet i sig eller
dess upphovsman av nigon storre betydelse.
Det centralah ir irist illet de t ornament
som spriklig utsmyckning som féljer i kon-
trasten tusen mot ett, e tt ornament som
kriver ett citat att utgd ifrdn, men dir citatet
i sig inte blir ett argument.

Om en svensk kommer till ett mdte med
ryssar med en f 6rstillning om atce tt licte-
rirt citat frimst dr ett ornament eller ett sitt
att briljera finns alla f6rutsittningar for att
viktiga r yska argument g 4r honom obe-
mirke forbi. For att bidra till en siddan inter-
t f 6ljande
uppehailla oss vid hur den ryska litteraturen

kulturell f 6rstdelse sk aviide

kan anvindas i ett retoriskt syfte.

Ryska retoriska han-
visningar till litteraturen

En tdmligen vanlig situation d ir argument
utgdrs av hinvisningar till litteraturen ar i
den av re torikens genrer d ir talets uppgift
frimst &r lo vprisande, genus demonstrati-
vum. Hir kan sddana hinvisningar syfta till
att sk apa samh 6righet mellan t alaren och
publiken, att géra publiken vilvilligt instl-
1d till talaren (ethos- och pathosargument),
ndgot som ir extra viktigt i en interkulturell
retorisk situation, men f 6r den skull inte
enkelt att &stadkomma. I just detta fall finns
exempel pd en lik artad ansatsis avil Ryss-
land som Sverige.

Nir Sveriges utrikesminister Anna Lindh

den 13 oktober 1999 h  dller 6ppnings-

8 Regeringsforklaringen 2002, http://www.reger-
ingen.se/regeringen/regeringsforklaring/pdf/
regfkl_021001sv.pdf, [2002-10-26].

anforande p 4 k onferensen ”Russia and
Europe” ir de tjust dennaviljaattsk apa
samhorighet med &horarna som ligger till

grund for foljande:

We have much to learn from each o ther -
like Catherine the Great learned from
Western Europe and we are raised with

Tolstoy, Dostoyevsky and Chagall.’

Helt oavsett de fakt amassiga tveksamheter
och vagheter som detta uttalande rymmer dr
syftetatt sk apaenk dnslaa vkulturell
nirhet.” Vill man vara kritisk kan man dock
friga sig huruvida Anna Lindh menar att
”raised with Tolstoj” 4r samma sak som att
ha list honom.

En liknande str dvan att f 6ra talaren och
dhorarna nirmare varandra finns hos Ryss-
lands president Vladimir Putin n 4r han den
4 oktober 2000 talar i Indiens parlament.

Nir vi nu befinner oss hir, blir vi dver-
tygade om att det inte 4r av en slump som
ménga generationer av mina landsmans
tankar har riktats mot Indien. Sedan man
i Ryssland for fem sekel sedan for forsta
gingen fick veta om det avldgsna och gat-
fulla landets existens, har vara folk kint
ett aldrig sinande omsesidigt intresse. Till
Indien vinde sig i sitt andliga s 6kande
vara framstdende poeter Zjukovskij, Fet,

Brjusov.

Ryssliandare och indier forenas av det and-
liga och moraliska slikeskapet hos vira
kulturers koryféer: Lev Tolstoj och
Rabindranath Tagore. Lev Tolstoj brev-

9 Anna Lindh: ”Opening statement at the confe-
rence ’Russia and Europe’, http://www.reger-
ingen.se/lindh/, [2002-11-27].

10 Kejsarinnan Katarina Il var tyska, fédd som Sop-
hie Friederike Auguste av Anhalt-Zerbst, och gif-
te sig 1744 vid 15 ars &lder med sin kusin Peter
Ulrik av Holstein-Gottorp, den ryske tron-
arvingen. Marc Chagall var av judisk b 6rd, fédd
i Vitebsk i nuvarande Vitryssland, men emigre-
rade vid 35 ars alder 1922 till Frankrike for att
aldrig atervanda.
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vixlade med Mahatma Gandhi. Gandhi
kallade sig for en trogen larjunge till Lev
Tolstoj, den store ryske forfattaren, huma-
nisten och filosofen. Och som en fortsitt-
ning pd denna héga dialog har nyligen en
institution for indisk filosofi ppnats i
Ryssland, uppkallad efter M. Gandhi.

Jag skulle sirskilt vilja uppméarksamma
konstniren och hela familjen Rerichs

insats for vira linders nirmande."

Enligt detta uttalande forenas de b 4da lan-
derna av tydlig omsesidig paverkan, i forsta
hand inom den kulturella sf iren, men iven
inom den politisk a genom T olstojs in flu-
enser p 4 Gandhi. D irigenom hamnar den
politiska och kulturella sf dren pa en j dms-
tilld niva, och symboliserar den r ysk-indis-
ka gemenskapen och férstaelsen. Om denna
koppling accepteras av de indisk a dhorarna
har Putin st idrke sitt ege t e thos genom att
visadelsk dnnedom om de tta dmsesidiga
rysk-indiska utbyte och dels sin beredvillig-
het att lira av Indien sisom Gandhi lirde sig
av T olstoj. F 6ren sv ensk k an de tk anske
upplevas som férmitet av Putin att jimféra
Gandhi med T olstoj p & de tta s dtt. Gandhi
harijuistor utstr dckning kommit act ses
som en a v de st orsta fredsstr dvarna under
1900-talet, medan T olstoj spelar en mer
undanskymd roll och fr imst betraktas som
en skonlitterir forfattare.

Sjilv skulle Tolstoj férmodligen, framfor
allt mot slutet av sitt liv, ha vint sig moten
beskrivning av honom som endast en sk 6n-
litterdr f 6rfactare. De t var knappast heller
enbart f 6r hans romaner som m  dnniskor
frin helav irlden n drmast vallf drdade till
hans gods Jasnaja P oljana. Hans teorier om
passivt mo tstdnd och ick e-vild var vid

11 ”Re& Prezidenta Rossijskoj Federacii V.V. Putina
v Parlamente Respubliki Indija, 4 oktjabrja 2000
goda”, http://www.president.kremlin.ru/
text/appears/2000/10/10728.shtml, [2002-10-
11]. Denna och samtliga féljande éversdttningar frdn
ryska dr mina.

sekelskiftet spridda, och Gandhis skuld till
Tolstoj som Vladimir Putin h dnvisar till dr
ingen ef terhandskonstruktion.” Efter T ol-
stojs dod 1910 ska Mahatma Gandhi ofta ha
hinvisat till honom som “den ryske titanen”
och ”den hogsta moraliska auktoriteten”.”

Vladimir Putins h dnvisning till Gandhi
och Tolstoj syftar till att skapa en kinsla av
nirhet, och enligt vissa indisk ~ a engelsk-
sprakiga tidningars nitupplagor tycks detta
syfte ha uppn dtts. I den m 4n det ovan cite-
rade avsnittet ur Putins t al refererades, var
det bara i positiva och ber &mmande orda-
lag."*

Ett annat ex empel p 4 litteraturen som
forstirkare a v t alarens e thos och som en
skapare av nirhet till publiken dterfinner vi i
Vladimir Putins t al inf 6r tysk a Bundest ag
den 25 september 2001. Talet holls pa dagen
tvi v eckor ef ter att ackerna mo t P entagon
och World Trade Center. Putin hade redan
den 11 september gett USA sin sym pati och
sitt st d, och str dvan ef ter samarbe te med
Vist i kampen mot terrorismen utgjorde en
viktig del a v den re toriska situationen n ir
Putin stod inf 6r Bundestag. I slute tav sin

korta inledning p4 ryska sade han foljande:

I Ryssland har man alltid hyst sirskilda
kinslor f6r Tyskland. Och man har for-
hallic sig till ert land som till ett av de
mest betydelsefulla centrumen fér den
europeiska kulturen, en kultur for vars
utveckling ocksa Ryssland gjort en del, en
kultur som inte kdnner nigra grinser,
som varit vir gemensamma egendom och
som forenat folken.

Dirfor kommer jag idag att tillata mig att

halla huvuddelen av mitt anférande pa

12 Se exempelvis Sethi (1999), s 75.

13 Simmons (1946), s 448, och dven Walicki
(1980), s 346 ff.

14 Se exempelvis: ”Putin against foreign interferen-
ce in Kashmir”, The Hindu, 5 October 2000,
http://www. hinduonnet.com/thehindu/2000/
10/05/stories/01050001.htm, [2002-12-10].
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Goethes, Schillers och Kants sprak, det
tyska spraket.”

Resten av det relativt langa talet hélls sedan
ocksa pi tyska. Detta var e tt skickligt drag
av Putin f 6ratest drkasitte thos, s drskile
mot bakgrund av att Putin aktivt s 6kte nir-
ma sig Europa och USA i den begynnande
”kampen mo t den internationella terroris-
men”. Att Putin sedanv iljer att precisera
”vilken” tyska han dmnar tala har tvd aspek-
ter.

For det forsta syftar det till att sk apa en
gemenskap med &horarna attlyf ta fram
framstdende tyska forfattare med virldsryk-
te, ndgot som tillik a férvintas £4 Putin att
framstd som kultiverad och belist infér sina
tyska virdar. For det andra 4r denna mo ti-
vering lik a m ycket rike ad mo t R yssland.
Tyskland driR yssland f ortfarandeih 6g
utstrickning f érknippat med de ttysk a
angreppet p 4 So vjetunionen under andra
virldskriget. De t finns knappastn 4dgoni
dagens R yssland som inte har en familje-
medlem som stupade f 6r tysk a kulor och
bomber, eller duk ade under av andra krigs-
relaterade orsak er. Men ef tersom Goe the
och Schiller dels ir allmint kinda, lista och
uppskattade, och dels inte  ir belastade av
skuld for andra viarldskriget, kan de ge helt
andra associationer till de t tysk a spr dket.
Litteraturen som topos visar sigh ~ dr ha
manga till impningarie ttinterkulturellt
perspektiv.

Kinnedom om litteratur i allm dnhet kan
alltsd uppfatt as som en egensk ap hosen
talare som stirker dennes e thos och tro vir-
dighet. Sarskilt kunskap om r ysk litteratur
och kultur kan bidra till att stirka en utlin-
nings tro virdighetim &ngar yssars égon.
Det f 6ljande ex emplet drh dmtat fr dnen
intervju med Rysslands utrikesminister Igor

15 ”Vystuplenie Prezidenta Rossijskoj Federacii
V.V.Putina v Bundestage FRG 25 sentjabrja
2001 goda”, http://www.president.kremlin.ru/
text/appears/2001/09/10456.shtml, [2002-10-
10].

Ivanov i den ryska tidningen Vremja Novostej.
P4 vig hem frin ett besok i USA med f6rbe-
redelser inf 6r toppm 6te mellan Bush och
Putin inleds inter vjun med en fr
George Bush:

dga om

Fraga: Igor’ Sergejevitj, ni har nyligen trif-
fat USA:s president George Bush. Tyckte
ni att det verkar som om han vintar pa
att resa till Ryssland?

Svar: Han vintar otaligt. Han sade till mig
att han speciellt liser Dostojevskij, for att
pd allvar kdnna Sankt Petersburgs atmo-
sfir. Det dr mycket angendmt att hora. En
politiker som har en mingd problem fin-
ner icke desto mindre tid f6r att ta del av
var kultur. Detta visar dn en gdng vilken
stor potential den har."

I de flesta intervjuer dr svaren inte f6rbered-
da, d4 man sillan vet vilka frigor som kom-
mer att st dllas. D drfor faller de tta exempel
delvis utanfoér ramen for renodlade retoriska
genrer. Inte desto mindre 4r dettaentypav
retorisk situation som i dagens medialisera-
dev irld of taers itter de t of fentliga och

forberedda talet. Vad kan vi d 4 siga om ut-
rikesminister Ivanovs svar?

Fjodor Dostojevskij dog 1881. Det Peters-
burg han skildrade i sina romaner har b ade
likheter och skillnader gemensamt med
dagens stad, men f 4 har skildrat den med
samma inlev else och k insla som han, och
visst k an man f ortfarande ty cka sig se
Dostojevskijs P etersburg idag, 4ven om
mycket naturligtvis dr férindrat. Hur det dn
ir med den sak en forstér vi att Bush, enligt
den ryske utrikesministern, de finitivt fram-
star som tro virdigare genom att h dvdaett
intresse att] drasigmeromR yssland via
Dostojevskij. Att utt alandet dessutom  ir

16 ”Interv’ju Ministra inostrannych del |.S. Ivanova
”Slovo “nado” idét so mnoj po Zizni”, opubliko-
vannoe v gazete "Vremja Novostej 82, 13 maja
2002 goda”, http://www.In.mid.ru/Bl.nsf/arh/
E2A681AT9F251B1543256BB80056B336-
?OpenDocument, [2002-10-11].
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riktat mot en rysk publik ger en antydning
om kulturens, och framfor allt litteraturens,
betydelse for att skapa trovirdighet. I denna
situation stirks dessutom Bushs e thosi tva
steg, dels genom att han inf 6r Ivanov fram-
star som trovirdig och serios infor sitt ryss-
landsbesck, och dels genom att denna
trovirdighet i den ryska befolkningens 6gon
framhalls och understr yksa v R ysslands
utrikesminister.

Litteratur
som argument

S4 hir langt har vi se tt hur f6rfattarhinvis-
ningar i Ryssland kan anvindas for att stér-
ka ethos, och 6ka samhorighetskanslan med
dhorarna. Skillnaden mot en svensk kontext
ir framf or allt ate licteraturen tillm  dtse tt
storre virde, och k an didrigenom ha en vik-

tigare retorisk funktion. I det f6ljande ska vi
se hur litteratur ocks 4 kan anvindas mera
som huvudargument.

F4 har vil undgitt att notera att Ryssland
har dtertagit den so vjetiska nationalh ym-
nen, den som ménga av oss har hort otaliga
gdnger s drskiltiidro ttssammanhang. T ex-
ten ir emellertid inte densamma. De t kom-
munistiska budsk apet f inns intel dngre.
Detta till tro ts 4r musik en belastad avdet
sovjetiska forflutna, inte minstim dngaav
de numera sjilvstindiga fore detta sovjetre-
publikerna. De t ir inte hellern dgon 6ver-
drift att hdvda att manga ryska medborgare
har negativa associationer till So  vjetunio-
nen.

Den nationella symboliken, dir national-
hymnen ir en del, ir emellertid viktig som
identitetsskapare. Den 4 december 2000 gor
president Putin e tt utt alande med anled-
ningen av denna problematik . I de tta kon-
staterar han att R yssland idag delasitv &
huvudsakliga ] dger be triffande synen p 4
den egna historien och vilket system som var
ondskefullare, det tsarr yska eller de t sovje-

tiska, vilket avgor vilka symboler som 4r att
foredra. Sedan 1991 har de tsarryska emble-
men trik oloren och dubbel 6rnen an vints.
En ny nationalhymn antogs med musik a v
Glinka, men den fick ingen text, och f 4 tog
den till sig. Putins f 6rslag for att f4 bada de
nimnda grupperna att identi fiera sig med
dagens Ryssland 4r en k ompromiss dr tri-
koloren och dubbel6rnen ska behallas, men
kompletteras a vden so vjetiska national-
hymnen samt att lita den roda fanan vara de
vipnade styrk ornas symbol. Argumenten
f6r denna I6sning ryms i huvudsak i ett kort

stycke:

Det har alltid funnits tider d4 makten for-
hallic sig till sitt folk grundlost hért, och
dess handlingar inte har kunnat be traktas
som rittfirdiga. Men om vi ska lata oss
vigledas av endast denna logik, dd maste
vi glémma 4ven de framsteg som gjorts av
vért folk under drhundradena. Var ska vi
da placera den ryska kulturens framsteg?
Var ska vi gora av Pusjkin, Dostojevskij,
Tolstoj, Tjajkovskij? Var ska vi géra av den
ryska vetenskapens framsteg, Mendelejev,
Lobatjevskij och manga, manga andra?
Mycket av det som vi 4r stolta over, var
ska vi gora av det? Men deras namn och
deras framsteg var ocksd forknippade med
dessa symboler!

Och finns det verkligen under virt lands
sovjetiska period ingenting att minnas
férutom Stalins ldger och repressalier? Var
ska ni och jag d4 gora av Dunajevskij,
Sjolochov, Koroljev och framstegen i
rymden? Var ska vi gora av Jurij Gagarins
rymdfird? Och hur 4r det med den ryska
arméns lysande framsteg sedan Rumjant-
sev, Suvorov, Kutuzov? ...Och hur ir det

med segern viren 19452 7

17 ”Zajavlenie Prezidenta Rossii V.V. Putina po pro-
bleme gosudarstvennoj simvoliki, 4 dekabrja
2000 goda, Moskva, Kreml’” http://www.presi-
dent.kremlin.ru/text/appears/2000/12/10247.s
html, [2002-10-11].
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Detta ir ett mycket intressant sitt att argu-
mentera. Om e thos i de tidigare ex emplen
lag till grund f6r hinvisningarna till littera-
turen, dr det hir friga om ett tydligt patho-
sargument. Putin forsoker med sitt exempel
vicka dhorarnas kinslor, men dven visa sitt
topoi) som

argumenten himtas frin dr frimst litteratur

eget engagemang. De platser (
och v etenskap, och dessa ges en likv  irdig
status. Vem kan l4ta bli att k dnna stolthet
for forfattare och v etenskapsman som ge tt
hela virlden s & m ycket? Under vilk et poli-
tiskt system de sedan levde var ju inte pri-
mirt deras f el. Vad Puting 6rh dr drate
genom sina ex empel skapa positiva k onno-
tationer till respektive ryska epok, och det dr
inte utan att argumentet fir en 6vertygande
kraft. Litteraturen int ar dock i R yssland en
sirstillning bland dessa topoi i det att de fle-
sta har list de klassiska forfattarna och kan
relatera till dem och derasv erk, och de t ir
nog m djligt att hela uppr dkningens ef fek-
tivitet som argument ir a vhingigt just
forfattarnas platsiden. De t drsvartatt
avgora vilken betydelse detta tal hade. Klart
ir emeller tid att de tvarde tf 6rslag som
Putin i talet ovan presenterade som antogs.

Rena citat
som argument

Litteraturen ir e tt omr dde som k an vicka
stolthet och starka kinslor. Ett annat p &fal-
lande dragiR yssland har varit att se vissa
forfattare som goda k dnnare av minniskan
och hennes f orutsittningar. I de tta sam-
manhang kan citat fungera som argument.
Det litter dra v erket har ju traditionellt
ansetts inneh 4lla livsvisdomienrenf orm.
Regissoren Andrej T arkovskij menar ex em-
pelvisie tttal om sin syn p 4 apokalypsen

))upp_

tickter”, e tt ord som k anske snarast an-

som begrepp att Dostojevskij gjorde

vinds omv etenskap, men som tydligt
understryker en syn p 4 forfattareniR yss-

land som skiljer sig fr an v ar.*® Forfattaren
blir for vissa vad man k anske skulle kunna
kalla en minniskosjilens antropolog.

Den 10 december 2001 t alade Vladimir
Putin i Moskva inf 6r medlemmar i frivilli-
gorganisationer f 6r ukrainarei R yssland.
Talets genre dr till stor del
tivum, d ir Putin t alar om de n ira banden

genus deliber a-

mellan R yssland och Ukraina, vilk ainte

minst miste ses mot bakgrund av att det bor
manga ukrainare i R yssland och vice v ersa.
Putin 6nskar se ett starkt samarbete mellan
de bida linderna pa alla nivier, hog som lag.
Relationerna linderna emellan ir dock inte
helt problemfria. S arskilt de v dstra delarna
av Ukraina ser hellre e tt samarbete visterut
som 6nskvirt hellre in att hamna under vad
man be traktar som r ysk 6verhéghet. Putin
stodjer sigd drfor p 4 Dostojevskij f 6r att

avdramatisera dikotomin Europa-Ryssland.

Dostojevskij sa en gdng att ryssarna har
tvd fadernesland, Ryssland och Europa.
Jag tror att man kan siga detsamma om
Ukraina. Men detta betyder att om Ukrai-
na tillskrivs rollen som buffert mellan
Europa och Ryssland, sa forringas sjilva
Ukraina. Vi maste tillsammans bygga vara
relationer med hela virlden, diribland de
europeiska staterna. Ryssland och Ukrai-
na ir en odterkallelig del av den europeis-
ka kulturen, den europeiska kontinenten,
den europeiska politiken och ekonomin.
Och om vi inser att vi genom att agera
samordnat kommer att uppna det bista
resultatet ur de nationella intressenas syn-
vinkel, sd kommer vi d4 att agera mycket
effektive.”

Attde tvarenf orfactare a v Dostojevskijs
dignitet och ingen annan som sadede ¢

18 Tarkovskij (1989), s 2.

19 ”Vystuplenie Prezidenta Rossijskoj Federacii V.V.
Putin na vstrece s aktivom ob$¢estvennych orga-
nizacii rossijskich ukraincev”, http://www.presi-
dent.kremlin.ru/text/appears/2001/12/10556.s
html, [2002-10-11].
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ovanstdende 4r en forutsittning dels for att
overfora tankegangen till att omfact a dven
Ukraina, och dels for att bana vig for Putins
huvudtes: att Ryssland och Ukraina bor age-
raisamf orstind p 4 den internationella
arenan. Dostojevskijs auktorite t ger resone-
manget sin styrka. Omvit  dnker oss att
Putin hade presenterat tanken om ryssarnas
tvi fiderneslinder som sin egen, hade de t
knappast pd samma s itt gynnat hans argu-
mentation i det f6ljande.

Ytterligare ett exempel pa sidan anvind-
ning a v f orfattare f 6r att finna begripliga
definitioner hittar vi hos den r yska dumans
vice t alman, tillik a tidigare USA -ambassa-
dor, Vladimir Lukin i en inter  vju f 6r tid-
ningen Nezavisimaja Gazeta den 27 sep tem-
ber 2001. Lite dr ygt tva veckor efter den 11
september ir den internationella terroris-
men foremadl for diskussion. P4 en friga om
hur man ska definiera terrorism, inte minst
mot bakgrund av dispyten mellan Ryssland
och Vist om huruvida de tje tjenska separa-
tisterna ir terrorister eller inte, k onstaterar
Lukin:

Jag kan ingen exakt definition av terro-
rism, det dr en mycket svir friga. Men jag
ir djupt dvertygad om att terrorism inte
ir en ideologi, det 4r inte ett system av
asikter. Terrorism dr en metafysisk meka-
nism, djavulskap i en ren form. Det dr en
fornimmelse att jag med hinvisning till
de virderingar och psykologiska fobier
som jag har kan ignorera alla begr ins-
ningar. For en terrorist ir ett manskligt liv
ingenting. Den basta definitionen av ter-
rorism gav Dostojevskij i "Onda andar”:
”Om det inte finns ndgon Gud ar allting
tillatet”. Det f6rsta budordet lyder ju ”du
skall icke dripa”. Detta ir ett gudomligt
axiom, och om minniskan férnekar det,
fornekar hon Gud. S4 vi talar inte hir om
nagon religion. Detta 4r inte islam, det 4r
en typ av brottslighet.”

20 Lidija Andrusenko: ””Terrorizm - ?to

Dostojevskij tilldelas hir en etisk auktoritet
och stills vid sidan a v Bibelns budord. Om
Gud inte finns gér man sigsj ilv till Gud.
Det drdockv idrtattno teraatt Vladimir
Lukin inte utgir frin Dostojevskij, utan nar
hans definition genom sitt eget resonemang.
Dirigenom anvinds orden fr dn Onda andar
for ate st drka Lukins ege t argument och ge
det en moralisk grund, vid sidan av den rent
stilistiska effekten av ett sddant citat.

Som vi har se tt finns ett flertal exempel
pé hur litter dra h dnvisningar k an fungera
som Overtygande element i en argument a-
tion. Vad jag har exemplifierat dr frimst hur
dessa an vinds a v politik er, men litter dra
hinvisningar f 6rekommer 4ven i politisk
journalistik, nigot jag dock inte gar nirma-
rein pd hir.

Litteraturen int ar f ortfarande en viktig
plats i de t kulturella och filosofiska medve-
tandetiR yssland. Bland f o6rfattarnah 6r
Dostojevskij och Tolstoj till dem som oftast
hinvisas till. For att bittre kunna forstd var-
for litteraturen anviands i retoriska samman-
hang kan det vara virt géra ndgra nedslag i
den ryska litteraturhistorien.

Litteratur som

killa till kunskap

Hinvisningar till sk 6nlitteraturen f6r med
sig sirskilda konnotationer i Ryssland, kon-
tV dst.
Dessa skillnader irviktiga atthaenf Ore-

notationer som skiljer sig gentemo

stillning om ifall vi i ett interkulturellt sam-
manhang ef terstravar en god f érstelse for
varandras sitt att t inka och resonera. R ent
allmint har litteraturen tagits pa stort allvar
i Ryssland. Den r yske forfattaren Vladimir

d’javol’??ina v ?istom vide”, Vladimir Lukin
s?itaet, ?to Rossija kak evropejskaja strana
mo?et vstupit’ v NATO”, Nezavisimaja Gazeta,
27 september 2001, http://www.yabloko.ru/
Publ/2001/2001_9/010930_ng_lukin.html,
[2001-10-30].
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Nabokov har sagt foljande om dess betydelse:

The Russian reader in old cultured Russia
was certainly proud of Pushkin and of
Gogol, but he was just as proud of Shak e-
speare or Dante, of Baudelaire or of Edgar
Allan Poe, of Flaubert or of Homer, and
this was the Russian reader’s strength. I
have a certain personal interest in the
question, for if my fathers had not been
good readers, I would hardly be here
today, speaking of these matters in this
tongue. I am aware of many things being
quite as important as good writing and
good reading; but in all things it is wiser
to go directly to the quiddity, to the text,
to the source, to the essence - and only
then evolve whatever theories may tempt
the philosopher, or the historian, or mere-
ly please the spirit of the day.*

Litteraturen dr en killa till stolthet, men den
dr mer dn sd. Litteraturen ir ingenting som
man far be trakta som n dgot skilt fr an ver-
kligheten. Den 4r en del av verkligheten, och
blir ddrfor en kalla till verklig kunskap. Mot
bakgrund a v de tta har litteratureniR  ys-
sland ofta haft ett ansprédk att 1 dra oss san-

ningar om v erkligheten, denk anlira oss

ndgot om oss sj dlva och den v arld vi lever i.
Kanske ar de t sym ptomatiskt att orde t fik-
tion inte har n 4gon mo tsvarighet p 4 ry ska
som synonym till sk énlitteratur. Det ryska
ordet fikcija betyder snarast f orfalskning,
bedrigeri, villfarelse,n dgot som allts &
krockar med den ryska synen pa vad littera-
tur dr. Nabokov skriver vidare:

Most Russian writers have been tremen-
dously interested in Truth’s exact wherea-

bouts and essential properties.”

Sadana forsok att genom det litterdra verket
nd sanningar om denv drld vilev erihari
Ryssland medf ort att litteraturen k  ommit

21 Nabokov (1981),s 11.
22 Nabokov, 141.

att inta en stillning som i manga avseenden
ligger i samma niv 4 som v etenskapen och
filosofin. I anslutning till de ttaskaviide t
foljande be trakta tv 4 aspekter a v litteratu-
rens betydelse i R yssland, som k an var vik-
tiga om vi vill studera litterdra hinvisningar
som re toriska argument. Den ena 4r sams-
pelet mellan skonlitteratur och filosofi. Den
andra ir litteraturens relation till den poli-
tiska makten, som s drskilt under 1900-talet
har haft en stor betydelse f6r den ryska litte-
raturen, officiell sivil som underjordisk.
Elena Namli pekarisina vhandling om
den ryske filosofen Lev Karsavin pa det kin-
da faktumet att den r yska kristna filosofin
har en speciell relation till sk dnlitteratur,
och framhaller dirvid tesen att den ryska lit-
teraturen har ett sdrskilt filosofiskt ansprak,
och att detta ansprdk gdr ut p4 att artikule-
ra problemet om det onda i manniskan.”
Moralfrdgor har of ta int agit en central
plats i den ryska skonlitteraturen, och under
1800-talet gick flera f orfattare, d dribland
Dostojevskij, i 6ppen polemik med t anken
pd minniskan som en i férsta hand rationell
varelse som g or rationella moralisk a val.
Den ryska filosofiska traditionen utv eckla-
des ocks 4, med st arka kristna f ortecken,
under en period n 4r denna polemik mellan
ryska skonlitterira klassik er och den euro-
peiska rationalismen var s drskilt intensiv .
Foljaktligen k om litteraturen, och k anske
frimst Dostojevskijattih 6g utstr dickning
péverka e tt f lertal r yska f ilosofer, vara v
Nikolaj Berdjajev k anske drdeniSv erige
mest bekante.” Det vore dock f el att p dstd
att den ryska kristna filosofin handlade om
antirationalism, ut an hellre e tt f 6rsok att
soka efter kunskap om v ar virld med dess
konkreta m dngfald av k dnslor, t ankar och
ord. I denna str dvan sdgs dven kinslor som
viktiga redskap.” I detta kan man finnaen

23 Namli (2000), s 231f.
24 Se exempelvis Berdjaev (1992).
25 Namli (2000), s 52.
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brygga mellan filosofin och den r yska litte-
raturen, som ocks 4 har anse tt kidnslorna ha
en kunsk apsbirande funktion. De t 4r mot
denna bakgrund som litterira hinvisningar
i dagens r yska politiska re torik b 6r be trak-
tas.

Litteraturen ir och har varit ett medel att
orientera sig i de t frigekomplex som under
1800-talet tog sig uttr yck i begreppe t "den
ryska sjilen” med ursprung i 1700-talet och
inspirerat av den tysk a romantik en. De tta
begrepp f ormades under 1800-t alet fr dmst
av de stora forfattarna, men dven av de kriti-
ker som analyserade derasv erk. Atskilliga
forfattare, d dribland Gogol och Dostojev-
skij, ga v prof etiskt uttr yck f 6r r yssarnas
framtida rolliv 4rldens historisk a utv eck-
ling. D drigenom k an manse f orfattaren
som en viktig akt6r i minniskans forsok att
forsta sin omvirld.” Denna roll ir dock inte
enbart fokuserad pa nuet. Forfattaren har i
Ryssland bdde setts som en b drare av kun-
skaper om de historisk a erfarenheterna och
en kdnnare av minniskan med en f 6rmiga
att blick ain i framtiden. % Idenna be-
mirkelse har den ryska synen pa forfattaren
starka ber éringspunkter med poe tens roll
som vittne hos Aristo  teles, vilk et under-
stryker litteraturens roll som re toriskt verk-
tyg.

Nir N amli h dvdar att de t sk dnlitterira
arvet kan fungera som en nyckel till forstdel-
se avden er farenhet som ar tikuleraside t
ryska f ilosofiska t dnkandet, k anske hon
ocksd sitter fingret p d en aspektsomk an
bidra till atc férklara den ryska anvindning-
en av hidnvisningar till litteraturen, s arskilt
som den religi st grundade r yska filosofin
ater har blivit aktuell under slute tav 1900-

26 Forvidare lasning om de ryska forfattarnas
ansprék att definiera och férklara ryssarnas
plats i varlden och hur den “ryska sjalen” ar
beskaffad, se Bodin (2000), sarskilt kapitlet
”Den ryska sjilen: gata eller konstruktion”.

27 Se exempelvis artiklarna om Dostojevskij, Ber-
djajev och Tolstoj i von Wright (1994).

talet.”® Diremellan ligger dock drygt 70 ar av
sovjetstyre, en period som utv  ecklade sin
egen syn p4 litteraturen och dess betydelse.

Litteraturen hari R yssland haftens ir-
skild relation dven till den samh illeliga
utvecklingen och den politiska sfiren under
savil 1800- som 1900-talet, 1at vara med oli-
ka fortecken.

Nabokov har framh Allit att de radik ala
kritikerna under 1800-talet var helt engage-
rade i folkets vilstind och be traktade allt -
daribland litteratur, vetenskap och filosofi -
endast som medel att f orbittra de utsatt as
ekonomiska och sociala situation och f  6r-
indra lande ts politisk a struktur ¥ Denna
syn pi litteraturens po tential kom att dver-
foras till 1900-t alet, men ef ter revolutionen
1917 an passad f 6ratt dstadkomma dessa
forbittringar enligt den k' ommunistiska
liran.

Somenr 6d trdd genom de tv 4 senaste
arhundradenas r yska litteratur g 4r allts &
tanken pi litteraturens didaktiska funktion,
dir litteratur likvil som filosofi och naturve-
tenskap har en f 6rmdaga att ge oss objektiv
kunskap om vér virld. Férfattaren blir dari-
genom en person som k an se och f érklara
det som vi andra bara uppfatt ar som skug-
gorna i Platons grotta. Denna formiga kom
dock efter revolutionen framfor alle att till-
skrivas Lenin och St alin, som var de som
dgde tilltr dde tilldeh  Ggre sanningarna.
Samtidigt kom myten om den synske konst-
niren dven att odlas hos intellektuella som 1
den sdg en symbol f 6r det icke-dogmatiska,
dir visionen skulle ge mod attbr  ytamot
konventioner och tabun.®

I Sovjetunionen var interaktionen mellan
den litter ira och den ick e-litterira virlden
pataglig, vilk et dven gillde grinsen mellan
litteratur och journalistik .*' Den politisk a
makten har under 1900-t alet arbe tat aktivt

28 Namli (2000), 232.

29 Nabokov, 4.

30 Se Clark (2000), s 141ff.
31 Clark (2000), 7f.
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for en intensifiering av relationen mellan lit-
teratur och publik , vilk et inte minst blev
tydligt i arbetet med den socialistiska realis-
men. Denna den sovjetiska estetikens metod
baserade sigp & uppdelningena vk onst-
verket i form och innehdll, dir formen skulle
vara realistisk, dvs. beridttande, medan inne-
héillet skulle vara socialistiskt och e tt
uttryck f 6r denrev olutionidra arbe tar-
klassens politiska mal. Den socialistiska rea-
lismen blev den of ficiellt erk inda ord-
konsten vid de t so vjetiska forfattarforbun-
dets f orsta k ongress 1932, d ir den ans 4gs
vara en vidareutv eckling av 1800-t alsrealis-
af orhallanden.
Utifrin Engels och Lenin hivdade teoretiker

men under socialistisk

att litteraturen fr dmst var e tt medel i den
politiska k ampen, allts 4 e tt verktyg f 6r att
argumentera och overtyga.

Savil 1800- som 1900-talets ryska littera-
tur var underkastade censuren, men medan
de tsarr yska myndigheterna n 6jde sig med
att tala om vad man intefick skriva, talade de
sovjetiska om vad man mdste skriva. Forfat-
tarens uppgift under sovjetstyret skulle allt-
sd vara att forma den ”positive hjilten”, fore-
bilden som skulle bevisa systeme ts sanning
och triumf. Litteraturen blev tillsammans
med v etenskapen, k onsten och teknologin
hyllade omraden i Sovjet.” Litteraturen till-
skrevs stor makt, och K aterina Clark har
dirvid konstaterat att det var detta antagan-
de som doktrinen om att so vjetforfattarna
skulle vara ”den m inskliga sj idlens in-
genjorer” grundade sigi. * Denna me tafor
understryker med tydlighe t b dde litteratu-
rens didaktiska funktion och j dmstillandet
med natur vetenskapen i ingenj 6rskonstens
drike.

Men litteraturens relation till makten
mirktes inte enbar tsom politiskt sank-
tionerade verk. Nir Chrusjtjov efter sitt t al
pd den 20:e par tikongressen 1956 st artat

32 Clark (2000), 196.
33 Clark (2000), 281.

uppgorelsen med stalinismen, var det ocksd
inom litteraturen som kra ven p 4 liberali-

sering av samhllet hérdes starkast, och en
poet som Jev genij Jevtusjenk o kunde fylla

Leninstadion for sina uppl dsningar. Myten
om forfattaren som sanningssagare utdvade
t. U nder
tévidret i den so vjetiska litteraturen under
1950- och 60-t alen drabbades den socialis-

tiska realismen av en skarp konstnirlig kri-

alltjimt en stor dragningskraf

tik, som lat traditionen fran den ryska 1800-
talsrealismen bli ett verksamt medel i ifriga-
sittandet av det sovjetiska systemet.

Den socialistiska realismen hade flera ele-
ment gemensamma inte bara med 1800-
talets ryska litteratur, utan dven med stora
delar av den inof ficiella litteraturen under
senare decennier, element som k anske inte
irlik atydligaidenv dsterlindska lictera-
turen. Ett av de viktigare a v dessa, och som
ir av betydelse hir, dr att sdvil den officiella
som inofficiella sovjetiska litteraturen ansig
att litteratur a v n 6dvindighet m 4ste ha
nigot mer dn bara en estetisk prigel. Under
1800-talet tog de tsig, som tidigare sagts,
uttryck antingen i en didaktisk ambition,
eller i en profetisk ambition, som exempelvis
hos Gogol eller Dostojevskij.* Under 1900-
talet fanns den didaktisk a ambitionen kvar,
dven inom den férbjudna, underjordiska lit-
teraturen, medan den prof etiskain dgon
mening i f6rsta hand 6vertogs av Lenin och
Stalin. Den marxistiska kommunismen som
ideologi byggde pa en tro pa mojligheten att
se och f 6rstd den historisk a utv ecklingen,
inte bara sddan den varit utan dven hur den
skulle k omma att bli, och k anske kunde
1800-talets litteratursyn ha bidragit till att
gora dven k ommunismens prof etiska an-
sprak lattare att nd ut med.

Samtidigt har K aterina Clark pek atp a
det paradoxala i att det sovjetiska samhillet,
samtidigt som det skenbart var framtidsori-
enterat, lade ned stor m 6da pé att de finiera

34 Clark (2000), 251.
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det forflutna och f 6rsoka e tablera samh il-
lets genealogi. De tta drett arv som f dttett
tydligt uttryck under de senaste tvd decenni-
erna. Ar 1985, n ir Gorbatjov kom till mak-
ten, om inte tidigare, stod de t klart att Sov-
jetunionen var tvunge tatt dndra kurs.
Under perestrojka och glasnost k om darfér
stor m 6da att ] dggas p 4 ate blick a tillbak a
férattkunna f orstd var alling gick £ el.
Néigon enighet om en gemensam startpunkt
for detta sokande kunde man dock inte fin-
na. Var det i 1800-talet, 1900-talet fore revo-
lutionen eller 1920-t alet man kunde finna
vigledning? Vissa tenderade att personi fiera
sokandet ef ter modeller f &r inspiration:
Bucharin, Borges, Berdjaev och andra reli-
gidsa t dnkare, men, som K aterina Clark
konstaterar, var Dostojevskij den som  fliti-
gast f oresprikades och n dstan ty cktes ha
ersatt Lenin som kanoniserad tinkare under
1980-talet.*

Det har framh allits att den r yska littera-
turen under 1900-talet dterknyter till det lit-
terdra r yska ar vet fr dn 1800-t alet s drskilt i
hur man férsdker anvinda litteraturen som
en kraft for kulturell och historisk stabilitet,
och att man d irfor i de tta avseende kan se
en kraftfull roll f 6r litteraturen i de tryska
sambhillets forsok att definiera sin kulturella
och politiska identitet i kdlvattnet av Sovje-
tunionens s 6nderfall.* Mot bak grunda v
detta ir det siledes inte forvanande att poli-
tiker i dagens R yssland an vinder siga v
skonlitterira hinvisningar som ett retoriskt
verktyg i ett s6kande efter en historisk k on-
tinuitet. Ett tydligt ex empel pa detta sdg vi
ovan i Vladimir Putins t al om den nationel-
la symboliken.

Det ryska samh illets identitet har s 6kts
bland annat hos Dostojevskij, som d  irige-
nom harvandraten h &gst besynnerligv dg
genom den ryska litteraturhistorien. Domd,
och n drapd av rittad, f 6r terrorism, n ddde

35 Clark (2000), 276.
36 Se Booker, M. Keith, Juraga, Dubravka (1995).

han en stark stillning som f6rfattare under
sin livstid, blev inspirationsk illa for filoso-
fiska sk olbildningar, ignorerad under flera
decennier under st alinismen, men indi
strax f re de t annalk ande millennieskif tet
blev han for vissa dter en auktoritet.

Aleksandr Solzjenitsyn hor till de forfat-
tare som under de t senare 1900-t alet dtog
sig inte bara att teckna knutpunkterd  ir
historien skulle ha kunnat  4dndras, ut an
dven pek ap 4 hur R ysslands framtid b o6r
formas, och d drmed ocks4a uttryckligen dta
sig den forfattarroll som varit sa typisk i den
ryska litteraturen, inte minst d drfor att Sol-
zjenitsyn anslutit sig till idén att det finns en
sanning, att en objektiv kunskap om det for-
flutna dr mojlig, och att det var hans uppgift
att aterinféra sanningen om bland annat
revolutionen i sin helhe t. De politisk a tan-
kar som han har presenterat under 1990-
talet grundarsigidenbilda vdenr yska
historiska processen som presenteras i hans
enorma verk Det Roda hjulet, ett verk som gor
ansprdk pa att rek onstruera den historisk a
sanningen. Solzjenitsyn ser m dnniskan som
densamma, of 6rinderlig, i en historia som
skapas och utvecklas, och det ir just d drfér
som kan vi lira oss av det forflutna.”

Under 1990-t alet har f 6rfattarens roll i
samhillet minsk ati R yssland, Solzjenitsyn
blev inte den prof et ef ter dterkomsten till
sitt fidernesland som han kanske hade hop-
pats pd. Orsaken ir nog till stor del den kul-
turella pluralism som den obegr  dnsade
importen av litteratur och medier f 6rt med
sig. Hur detta sedan dterverkar pa synen pd
litteraturen och dess be tydelse i framtiden
ir omojligt att svara pd idag.

Avslutning

I den h dr ar tikeln har jag f 6rséke visa hur
skonlitteraturenienr ysk re torisk k ontext
utgor et verkningsfullt topos, varifrdn man

37 Se Balzamo (1999).
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kan h dmta argument. Den r yska litter 4dra
traditionen har varit och ir stark, dir min-
niskor dels kinner en stolthet dver sin litte-
rira skatt, och dels har en syn p litteraturen
som n dgot be tydligt mer dnenk allatill

inspiration och forstréelse. Litteraturen kan
ge en bild av verkligheten som inte ir fiktiv.
Detta visar sig inte minst genom de t dmse-
sidiga beroende som funnitsi R yssland
mellan skonlitteraturen och filosofin.

En konsekvens av att e tt litter drt arv ir
list av de flesta och tilldelat en moralisk och
kunskapsmissig auktorite t ir att littera-
turen har mojlighet att spela en lika stor roll
i retoriken som orden sj dlva. Logos dr bade
tanke och ord. Genom de tta far litteraturen
en dubbel be tydelse for talarens logos. F 6r
det f orsta f inns f 6rfattarens ord, och i
manga fall inom denr yska litteraturen ir
dessa ord m idsterliga. F 6r de tandra finns
dven en tanke, eller rittare sagt flera tankar,
i de enskilda férfattarskapen, som man kan
hinvisa till eller alludera. Men ef tersom for-
fattarens stillning har varit s 4 stark i Ryss-
land, och eftersom det skonlitterira verkets
fiktiv kunsk ap,

blir s 4dana h dnvisningarin 4gon mening

kunskap inte ses som helt
mer dn en allusion. Litteraturenv  idcker
manga k dnslor, d dribland stolthe t, och
kanske skulle man kunna h dvda att citat av
exempelvis Dostojevskij och T olstoj dven
har en emotiv betydelse i det att de syftar till
att framkalla vissa kinslor och attityder hos
dhorarna.

Vidare kan vil valda citat vara ett sitt att
driva en implicit argumentation. Effekterna
blir fértitning och konnotationsverkan. Ett
citat dr att s dtc act £ Sredtat ucer ycka ndgot
mycket s torre dn bara de h dnvisade orden.
Ettcitat kan vara e tt sdtt att p dminna om
sddana gemensamma virderingar som utgor
doxa. F orfattarna t alar till lyssnarna inte
bara med en yttre r Gst utan ocksa med en
inre, och deras ord ger ek o aven f 6restill-
ningsvirld som lyssnarna inférlivat med sitt
eget t inkande. Men h iri ligger n dgot pro-

blematiske, sirskilt i en kulturdverskridande
kontext. Man miste vara noga med hur man
alluderar eftersom det ir att vara under for-
statt dvertygande. I samband med detta kan
detvarav drtattp dminnaom Putinst al
infor Bundestag. Valet av tysk a som spr ik
var ut an tv ekan e tt skickligt drag f 6r att
skapa en samh 6righet med &hérarna, och
att stirka sitt ethos, men skapade samtidigt
ett avstand till dem som har valt Putin till
president, det ryska folket. Genom att h dn-
visa till act de t ir Goe thes, Schillers och
Kants, samtliga med en storr  ysk l dskrets,
sprik hedrar han bade sina tyska virdar och
gerdenr yska publik en positiva k onnota-
tioner, ndgot som dven de som inte beh ars-
kar tyska kan relatera till och k anske dven
hysa positiva k dnslor for. Litteraturen blir
en doxa som pd samma gang definierar kul-
turella grinser och bidrar till att 6verskrida
dem. Vi kan piminna oss Nabokovs ord om
att dven utlindska forfattare har varit f 6re-
mal for stolthet i Ryssland.

empel p 4 et hos-
argument var Vladimir Putins tal infér Indi-

Ett annat tydligt ex

ens parlament d 4r han mark erade en sam-
horighet med publik en inom ramen f 6r ett
gemensamt id éarv, samtidigt som han
framstod som tro virdig och kunnig i sak
Aven Anna Lindh foérsékte i den ovan citera-
de delen av sitt 6ppningsanférande pd kon-
ferensen “Russia and Europe ” dstadkomma
samma effekt, dock med mindre precisering,
och med vissa brister i sakkunsk apen. Men
Anna Lindhs ansats var lo wvird. I en inter-
kulturell retorisk situation dr samhorighets-
aspekten sirskilt viktig for att g6ra lyssnar-
na vilvilligt instillda och redo att lyssna till
vad talaren har atts 4ga, och kunsk ap om
varandras kulturella ar vk an vara en god
grund for ett dmsesidigt mote.

Litteraturen har emeller tid dvene n
aspekt som ur ett retoriskt perspektiv starkt
relaterar till pathos. Ett tydligt ex empel pa
pathosargument finner viiPutinst alan-
gdende den nationella symbolik en. Genom
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att hinvisa till fr Amst forfattare och v eten-
skapsmin frin den tsarryska och den sovje-
tiska perioden férsoker han frammana posi-
tiva kinslor, och f6rma dhorarna att kinna
stolthet f6r dtminstone vissa sak er som dr
framsprungna ur respektive period.

Ur ett interkulturellt retoriskt perspektiv
har jag i denna artikel f6rsokt visa hur skon-
litterdra citat och h dnvisningar kan anvin-
dasire toriska situationer som inkluderar
ryssar. Litteraturen tas generellt pd ett stort

Om forfattaren:

allvar i Ryssland, och det ir inte frimst som
en killa av eleganta formuleringar som den
anvinds. Det litterdra verket anses i sig inne-
hilla en visdom och sanningar om m  dnni-
skan som k an n yttjas i persuasivt syf te. I
takemed attk ontakterna med R yssland
6kar kan en 6kad kdannedom om de t ryska
kulturarvet ocksa bidra till en f 6rstielse for
vissa ryska argument och deras syf ten, och
kanske dven vidga v ira f érestillningar om
interkulturell kommunikation.
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